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1.1. IDENTIFICACION Y OBJETO DEL PROYECTO

Titulo del proyecto REHABILITACION INTEGRAL DEL PALACIO DE DEPORTES DE GRANADA

Objeto del proyecto Mejora de la eficiencia energética y accesibilidad del Palacio de Deportes de Granada
Situacion PASEOC EMPERADOR CARLOS V, 1 - 18006 - GRANADA

1.2. AGENTES

1.2.1. Promotor.

Promotor AYUNTAMIENTO DE GRANADA
CIF/NIF: P1808300C
PLAZA DEL CARMEN, S/N - 18071 GRANADA [(GRANADA)

1.2.2. Proyectista.

Proyectista 1 ANTONIO REDONDO FERNANDEZ
ARGQUITECTO
CIF/NIF: 44282187B
Colegio: ARQUITECTOS GRANADA - N® colegiado: 4161
PLAZA PESCADERIA N2 1 - 6° D-E - 18001 GRANADA (GRANADA)
Teléfono: 958521763
redondo@artarquitectos.com

Proyectista 2 ANTONIO TRUJILLO MIRANDA
ARQUITECTO
CIF/NIF: 76143529SM
Colegio: ARQUITECTOS GRANADA - N® colegiado: 4293
PLAZA PESCADERIA N° 1 - 6° D-E - 18001 GRANADA (GRANADA)
Teléfono: 958521763
trujillo@artarquitectos.com

Proyectista 3 REDONDO Y TRUJILLO ARQUITECTQS, S.L.P.
SOCIEDAD PROYECTISTA
CIF/NIF: B18884684
Colegio: ARQUITECTOS GRANADA - N2 colegiado: SPGROO8
PLAZA PESCADERIA N° 1 - 6° D-E - 18001 GRANADA (GRANADA)
Telefono: 958521763
info@artarquitectos.com

Proyectista parcial 1 MANUEL RUIZ LARA
INGENIERO TECNICO INDUSTRIAL
CIF/NIF: 24209904N
Colegio: GRANADA - N® colegiado: 583
C/ MARIUA GOYRI N2 74 - LOCAL 4 - 18015 GRANADA (GRANADA)
Telefono: 958573274
info@ruizlaraingenieria.com

Proyectista parcial 2 RESURRECCION PARRA JAEN
INGENIERA TECNICA INDUSTRIAL - ESPECIALIDAD ELECTRICA
CIF/NIF: 28955287N
Colegio: GRANADA - N® colegiado: 1149
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C/ MARIA GOYRI N2 74 - LOCAL 4 - 18015 GRANADA (GRANADA)
Teléfono: 958573274
info@ruizlaraingenieria.com

Proyectista parcial 3 MANUEL AGUILAR RODRIGUEZ
INGENIERO TECNICO INDUSTRIAL - ESPECIALIDAD MECANICA
CIF/NIF: 242194539E
Colegio: GRANADA - N® colegiado: 640

1.2.3. Otros técnicos.

Director de Obra 1 ANTONIO REDONDO FERNANDEZ
ARQUITECTO
CIF/NIF. 44282187B
Colegio: ARQUITECTOS GRANADA - N® colegiado: 4161
PLAZA PESCADERIA N° 1 - 6° D-E - 18001 GRANADA (GRANADA)
Teléfono: 958521763
redondo@artarquitectos.com

Director de Obra 2 ANTONIO TRUJILLO MIRANDA
ARQUITECTO
CIF/NIF: 76143529SM
Colegio: ARQUITECTOS GRANADA - N® colegiado: 4293
PLAZA PESCADERIA N2 1 - 6° D-E - 18001 GRANADA (GRANADA)
Teléfono: 958521763
trujillo@artarquitectos.com

Director de Ejecucion TOMAS GALIANA HERNANDEZ

1 ARRUITECTO TECNICO
CIF/NIF: 74629916E
Colegio: APAREJADORES DE GRANADA - N® colegiado: 1362
C/ ALHONDIGA N2 6 - 52 D - 18005 GRANADA (GRANADA)
Telefono: 605281238
tgalianahrrg@gmail.com

Director de Ejecucion MIGUEL ANGEL JIMENEZ DENGRA
2 ARQUITECTO TECNICO
CIF/NIF: 24123682V
Colegio: GRANADA - N® colegiado: 541
URB. CORTIJO DE LA LUZ - C/ PRIMULA N2 2 - 18630 OTURA [GRANADA)

Autor del estudio de AYUNTAMIENTO DE GRANADA
seguridad y salud CIF/NIF: P1808900C
PLAZA DEL CARMEN, S/N - 18071 GRANADA [(GRANADA)

Coordinador de AYUNTAMIENTO DE GRANADA
seguridad y salud en CIF/NIF: P1808300C
obra PLAZA DEL CARMEN, S/N - 18071 GRANADA (GRANADA]
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1.3. INFORMACION PREVIA: ANTECEDENTES Y CONDICIONANTES DE PARTIDA

Emplazamiento El Palacio de Deportes de Granada se halla en el Paseo del Emperador Carlos V, contiguo
al Estadio Nuevo Los Carmenes con el que ocupa una manzana delimitada por las calles
Torre de Comares, Pintor Manuel Maldonado y la avenida Salvador Allende, en la zona sur
de la ciudad de Granada, en el barrio del Zaidin.

Datos del solar El solar tiene ocupa una superficie de 72.830 m=?, compartiendo el solar con el estadio de
futbol Nuevo Los Carmenes. La referencia catastral es 7222701VG4172A00010M.

Datos de la El Palacio fue construido en 1991. Se trata de un volumen rotundo, prismatico, con una

edificacion existente cubierta a 4 aguas de zinc fragmentada en dos pafios y rematada por un importante
lucernario de policarbonato, que tiene una doble funcion: introducir luz natural en el
interior, cenital, y convertirse en una luminaria que destaque en el paisaje urbano cuando
el Palacio esté en actividad.

El edificio se distribuye en 4 niveles, nivel -3.50, nivel donde se encuentra la pista deportiva,
asi como las dependencias de vestuarios, gimnasios, despachos de oficina técnica,
almacenes, y zona de instalaciones que comprende grupos de agua, sala de calderas, sala
de bombas climatizacion, equipos de produccion de frio, y dependencias de las
instalaciones eléctricas; nivel O, nivel donde se encuentran los accesos al edificio, pasillos
de circulacion que dan paso a las gradas, asi como aseos y bares que tiene el edificio; nivel
+6,47, nivel intermedio desde donde se distribuyen los pasillos y escaleras que dan paso a
la zona de gradas intermedia y superiores, asi como a palcos y zona de prensa; y nivel
+11,15, nivel que recoge la estructura de la cubierta, asi como las instalaciones de
iluminacion de la pista y los equipos terminales de los sistemas de climatizacién.

Es también objeto del proyecto el espacio libre privado ubicado entre el Palacio de
Deportes y el Estadio Nuevo Los Carmenes, por el que se realiza el acceso de los
espectadores al Palacio. Se trata de un espacio lineal, carente de intencionalidad en el
disefio y bastante deteriorado, que requiere una intervencion que permita su utilizacion y
rentabilizacién ligado a la actividad del Palacio y del Estadio y dé soporte a nuevas
actividades y eventos.

La envolvente se construye como un doble muro de gran espesor en el que se discurren
conducciones e instalaciones, y aportan cierto aislamiento.

Tiene capacidad para 9.000 espectadores.

Antecedentes de Las instalaciones existentes, respecto a los sistemas de climatizacion, ventilacion y

proyecto produccion de agua caliente sanitaria estan compuestas por equipos obsoletos de los
afios 90, con bajos rendimientos y envejecidos por el paso del tiempo y por los afios de
funcionamiento. Estas instalaciones comprende los siguientes sistemas:

- Sistema de produccion de agua caliente sanitaria, compuesto por una caldera de gasoil
de la marca Ygnis Iberica modelo ESM-552, con una potencia nominal de 568 kW y con
un rendimiento seguin placa de caracteristicas del 88%, prevista de quemador de dos
etapas. El agua producida por las calderas es conducida en circuito cerrado mediante un
conjunto de bombas de rotor seco de caudal y presion fijas, y conectadas en paralelo,
(marcha y reserva), hasta los intercambiadores de dos interacumuladores de 3.000 litros
donde se almacena el agua de consumo. Estos dos interacumuladores disponen de su
entrada de agua fria, conexién de retorno y salida a consumo, todo conexionado en
paralelo. El sistema también dispone de un circuito de retorno equipado con una bomba
de recirculacion de rotor humedo. El sistema de produccién de agua caliente sanitaria
esta controlado actualmente por un sistema de sondas de temperatura en los depdsitos
de acumulacién que actuan sobre las bombas de circulacion y

por la temperatura del agua del circuito de primario se activa el arranque de la caldera.
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- Sistema de climatizacién, estéd basado en un sistema de agua a dos tubos, con
produccion de frio y produccion de calor por fuentes distintas, gue dan servicio a equipos
terminales, también a dos tubos, con emisién de climatizacién por difusién de aire. El
sistema de cambio de frio o calor es de forma manual mediante apertura y cierre de
valvulas. Dentro de este sistema podemos subdividir la instalacién en tres subsistemas,
gue comprenden la produccién de calor, la produccion de frio y los equipos terminales con
sus sistemas de difusion. Siendo la configuraciéon de cada uno de estos subsistemas la
siguiente:

- El sistema de produccion de calor esta compuesto por dos calderas de agua caliente
con combustible por gasoil, con una potencia entre ambas aproximada de 1.090 kW,
(caldera Ygnis modelo ESM-552 con una potencia nominal de 568 kW y una caldera
Ferrolli modelo Prextherm con una potencia nominal de 525 kW), instaladas en paralelo y
con funcionamiento simultaneo, las cuales dan servicio a un colector de distribucion de
calor en circuito cerrado mediante un conjunto de dos bombas de rotor seco, de caudal y
presion fijo, y conectadas en paralelo, (marcha y reserva).

Desde los colectores de calor, Impulsion y retorno, se da servicio a los distintos circuitos
secundarios que tiene la instalacién, y que comprende los siguientes:

* Circuito de alimentacion de los equipos de vestuarios y gimnasios, (solo calor)
» (Circuito de alimentacion de los equipos dispuestos en los vomitorios de la pista.

* Circuito de alimentacion de las cortinas de aire que hay en las entradas del edificio
desde el exterior.

* Y circuito de alimentacion de los equipos generales de la climatizacién del pabellon.

- El sistema de produccion de frio estd compuesto por tres enfriadoras de iguales
caracteristicas de condensacion por aire, de la marca Carrier, modelo 30GB200, con una
potencia unitaria aproximada por equipo de 750 kW, con gas refrigerante R-22 vy
compresores semihermeéticos, instaladas en paralelo y con funcionamiento en cascada,
las cuales dan servicio a un colector de distribucion de agua fria en circuito cerrado
mediante un conjunto de cinco bombas de rotor seco, de caudal y presion fijo, y
conectadas en paralelo con una bomba por enfriadora y dos en reserva.

Del colector de calor se da servicio a los distintos circuitos secundarios que tiene la
instalacién, y que comprende los siguientes:

e Circuito de alimentacion de las cortinas de aire que hay en las entradas del edificio
desde el exterior.

* Y circuito de alimentacion de los equipos generales de la climatizacion del pabellon.

- El sistema de equipos terminales esta constituido por equipos agua-aire con
distribucion de aire por conductos, distinguiéndose de dos formatos, por un lado equipos
tipo fancoil de techo, sin envolvente, con sistema de control de agua todo-nada con
valvulas de 3 vias y ventiladores tipo centrifugo de tres velocidades, que se encuentra
instalados en vestuarios, gimnasios, vomitorios, cortinas de aire, etc,; y por otro lado
equipos climatizadores, equipos de la marca Evac, con configuracion de sistemas de
climatizacion y ventilacion, equipos con sistema de control de agua todo-nada con valvulas
de 3 vias vy ventiladores en impulsién y retorno, estos equipos disponen de una
configuracién de compuertas para entrada y salida de aire exterior y mezcla de aire con
retorno, asi como secciones de sistemas de filtros, equipos que climatizan el recinto del
pabellén a la vez que realizan las funciones de ventilan, aporte de aire exterior y extraccion
del aire interior.

Los sistemas de ventilacion del edificio de las distintas areas estan resueltos con la
siguiente configuracién, zonas de vestuarios mediante aporte a los equipos fan-cail con
aire exterior y una posible extraccion localizada mediante equipos individuales por recinto,
en zonas de gimnasios, aunque en la visita girada no se observéd equipos instalados en
esta zona, se apreciaba la existencia de conductos hasta nivel superior, nivel +11.15 con
lo que se considera que la configuracion podia ser semejante a los vestuarios. La
ventilacién de la zona del pabellén como se ha indicado en los parrafos anteriores esta
dispuesta con las unidades de tratamiento de aire para la climatizaciéon del pabellén, con
sistema de aporte y extraccion de aire exterior y mezcla con aire de retorno. De esta
instalacién del sistema de ventilacién no se puede determinar mucha mas informacién al
estar compuesta por equipos dispuestos en zonas ocultas o falsos techos, y conducciones
integradas en paramentos o huecos
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de construccién. Si se pudo observar en la visita al establecimiento que las unidades de
tratamiento de aire del pabellén tenian desmontadas las compuertas de regulacion de
aire, ya sean del sistema de mezcla como las de regulacién de aire exterior, por lo que
puede ser que el funcionamiento de estos equipos no sea el correcto, ni el previsto en su
diseno inicial.

Por otro lado, estan las instalaciones de iluminacién, que actualmente estan equipadas
con luminarias de tipo fluorescente o con lamparas de descarga, tipo halogenuros
metélicos, con distribucion en zonas comunes con encendidos centralizados sin
sectorizacion y en dependencias con encendidos manuales.
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REPORTAJE FOTOGRAFICO

1. IMAGENES HISTORICAS DEL INMUEBLE

1.1.MAQUETA DEL PROYECTO ORIGINAL

1.2.PLANO DE CONJUNTO DEL PROYECTO ORIGINAL
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1.5.PERSPECTIVA DEL ESQUEMA ESTRUCTURAL

1.6.MAQUETA
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2.3.MONTAJE DEL GRADERIO
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3. IMAGENES DEL CONJUNTO RECIEN CONSTRUIDO
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4. IMAGENES ACTUALES

4.1.EXTERIOR
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4.3.CUBIERTAY ESTRUCTURA
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1.4. DESCRIPCION DEL PROYECTO

1.4.1. Descripcion general del edificio, programa de necesidades, uso caracteristico del edificio y otros usos
previstos, relacién con el entorno.

Descripcion general El edificio se distribuye en 4 niveles, nivel -3.50, nivel donde se encuentra la pista deportiva,

del edificio asi como las dependencias de vestuarios, gimnasios, despachos de oficina técnica,
almacenes, y zona de instalaciones que comprende grupos de agua, sala de calderas, sala
de bombas climatizacion, equipos de produccion de frio, y dependencias de las
instalaciones eléctricas; nivel O, nivel donde se encuentran los accesos al edificio, pasillos
de circulacion que dan paso a las gradas, asi como aseos y bares que tiene el edificio; nivel
+6,47, nivel intermedio desde donde se distribuyen los pasillos y escaleras que dan paso a
la zona de gradas intermedia y superiores, asi como a palcos y zona de prensa; y nivel
+11,15, nivel que recoge la estructura de la cubierta, asi como las instalaciones de
iluminacion de la pista y los equipos terminales de los sistemas de climatizacion.

Es también objeto del proyecto el espacio libre privado ubicado entre el Palacio de
Deportes y el Estadio Nuevo Los Carmenes, por el que se realiza el acceso de los
espectadores al Palacio. Se trata de un espacio lineal, carente de intencionalidad en el
disefio y bastante deteriorado, que requiere una intervencion que permita su utilizacion y
rentabilizacién ligado a la actividad del Palacio y del Estadio y dé soporte a nuevas
actividades y eventos.

Programa de Las necesidades manifestadas por el promotor es la rehabilitacién integral del edificio, en

necesidades el marco de la convocatoria de ayudas del programa de impulso a la rehabilitacién de
edificios publicos de entidades locales (PIREP LOCAL) con el objetivo de lograr un parque
de edificios de calidad, de alta eficiencia energética y descarbonizado, para 2050, en linea
con los objetivos que persigue Europa en la lucha contra el cambio climatico.

El sentido de rehabilitacion integral estara dentro de lo definido por la Agenda Urbana
Espaniola, y teniendo en cuenta los criterios de sostenibilidad, inclusién y calidad estética
previstos por la Nueva Bauhaus Europea, que son las principales ideas sobre las que se
ha fundamentado el disefio del PIREP. Todo ello sin perder de vista la necesidad primordial
de cumplir los principales requisitos exigidos por la Comision Europea que son la
finalizacion de las obras en los plazos previstos, el ahorro energético comprometido, vy el
cumplimiento de la politica de gestion de residuos y de reutilizacion.

Por tanto, la rehabilitacion prevista tendra actuaciones mas alld de las energéticas, que
permitirdn solventar o mejorar carencias importantes que presenta el edificio, relativas a
cuestiones de habitabilidad como es una mala calidad del aire, soluciones de accesibilidad
y mejoras de distribucién o desactualizadas con las nuevas formas de trabajo.

Por otro lado, el estudio de la eficiencia energética se toma como medio valioso para
reducir el consumo de energia y ayuda a disminuir las emisiones de gases de efecto
invernadero de manera rentable en relacion con los costes, y de este modo, a mitigar el
cambio climatico.

Las actuaciones previstas para el desarrollo de las obras estardn encaminada a los
siguientes aspectos:

Mejora de la envolvente térmica:

- Mejora de la envolvente térmica de fachada

- Mejora de la envolvente térmica de cubierta

- Reparacion del sistema de lamas de falso techo

Mejora de la eficiencia energética en las instalaciones:

- Sustitucién de calderas por sistemas de aerotermia de alta eficiencia.

- Instalacién fotovoltaica en nueva pérgola solar en entrada principal y cubierta
- Sustitucion de enfriadoras

- Sustitucién de sistema de recuperacion de calor y mejora de los conductos
- Instalacion de recarga de vehiculos eléctricos

- Instalacién de elementos de iluminacién global.

- Domotizacion de alumbrado. (para futura sectorizacion de zonas de pista y detectores
de presencia)

- Instalacion de domotizacion de la instalacion de Climatizacion.
Optimizacién de los recursos:
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- Sistema de recogida de aguas pluviales para su reutilizacién y reparacion de redes
pluviales en cubierta.

Reparacion de la cubierta de Zinc.

- Reparacion de cubierta de zinc en toda su extension

Mejora o sustitucién de ascensores.

- Instalacion de elementos mecanicos, Sustitucion de ascensores en edificio VIP.
Mejora accesibilidad.

- Adecuacion de las entradas en rampa para las puertas del sector A, AC y AD.
- Barfios adaptados en edificio VIP

Uso caracteristico del El uso principal del edificio es deportivo. Eventualmente acoge espectéculos de gran
edificio afluencia de publico como conciertos o similares.

Otros usos previstos otro uso previsto es de publica concurrencia.

Relacién con el El Palacio de Deportes de Granada es un elemento estructurante del entorno, por su
entorno tamarfio e importancia social. Su presencia es dominante en la Avenida del Emperador

Carlos V y tiene gran relevancia en el paisaje sur de la ciudad desde las zonas elevadas e
incluso desde la autovia..

Espacios exteriores El Palacio se rodea de espacios libres arbolados que constituyen un pequefio pulmén
adscritos verde en la ciudad que dan una imagen amable y adecuada.

1.4.2. Marco legal aplicable de ambito estatal, autonémico y local.

El presente proyecto cumple el Cadigo Técnico de la Edificacion, satisfaciendo las exigencias basicas para cada uno de
los requisitos basicos de 'Seguridad estructural', 'Seguridad en caso de incendio', 'Seguridad de utilizacion y
accesibilidad', 'Higiene, salud y proteccion del medio ambiente', 'Proteccion frente al ruido' y 'Ahorro de energia y
aislamiento térmico', establecidos en el articulo 3 de la Ley 38/1999, de 5 de noviembre, de Ordenacion de la
Edificacion.

En el proyecto se ha optado por adoptar las soluciones técnicas y los procedimientos propuestos en los Documentos
Bésicos del CTE, cuya utilizacion es suficiente para acreditar el cumplimiento de las exigencias basicas impuestas en el
CTE.

Cumplimiento de otras normativas especificas:

Estatales

RITE Reglamento de instalaciones térmicas en edificios (RITE)

REBT Reglamento electrotécnico para baja tension e instrucciones técnicas complementarias
(ITC) BT 01 a BT 51

RCD Produccion y gestion de residuos de construccion y demalicion

R.D. 390/21 Procedimiento basico para la certificacion de la eficiencia energética de los edificios

1.4.3. Justificacion del cumplimiento de la normativa urbanistica, ordenanzas municipales y otras normativas.
La actuacion no altera las condiciones urbanisticas del edificio, por lo que no es necesario justificar su cumplimiento.

1.4.4. Descripcion de la geometria del edificio, volumen, superficies utiles y construidas, accesos y evacuacion.

Descripcion de la El edificio es un volumen rectangular exento con cubierta a 4 aguas rematada por un
geometria del edificio lucernario central de grandes dimensiones. Tiene un cuerpo anexo gue aloja la zona naoble
del edificio y el acceso al palco principal. Su orientacién es de 9° suroeste.
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SUPERFICIES CONSTRUIDAS
CUADRO DE SUPERFICIES CONSTRUIDAS POR PLANTAS

PLANTA -1 PLANTA O PLANTA 1 PLANTA BAJO CUBIERTA
Almacén 1 247,17 m? Entrada. Z VIP 241,58 m? Almacén P0.3 17,14 m2 Circulacion P.1 1313,33 m? Torre C.A 379,65 m?
Almacén 2 388,71 m? Aseo P.0.1 83,58 m? Almacén P0.4 17,33 m2 Grada A 805,52 m? Torre AD 380,17 m?
Almacén 3 31,00 m2 Aseo P.0.2 62,90 m2 Almacén P0.5 17,33 m? Grada B 516,83 m? Torre D.B 380,61 m2
Almacén 4 31,00 m2 Aseo P.0.3 66,65 m?2 Almacén P0.6 17,33 m2 Grada C 481,19 m2 Torre B.C 380,61 m2
Almacén 5 309,26 m2 Aseo P.0.4 83,43 m?2 Almacén P0O.7 16,67 m2 Grada D 481,19 m2 Total B.C 1.521,04 m?2
Almacén 6 31,00 m2 Aseo P.0.5 26,73 m? Almacén P0.8 16,85 m? Zona VIP 233,33 m?
Almacén 7 31,00 m2 Aseo P.0.6 26,73 m? Almacén PO.9 16,63 m? Total 1 3.831,39 m?
Almacén 8 382,00 m2 Aseo P.0.7 26,73 m2 Almacén P0O.10 16,85 m2
Archivo PMD 302,57 m? Aseo P.0.8 26,73 m? Almacén P0.11 17,00 m2
Aseo 1 30,81 m2 Aseo P.0.9 26,73 m? Almacén P0.12 17,35 m2
Aseo 2 30,81 m? Aseo P.0.10 26,73 m? Almacén P0.13 17,30 m2
Aseo 3 30,81 m? Aseo P.0.11 27.82 m2 Almacén P0.14 17,33 m? TOTAL SUPERFICIE CONSTRUIDA 20.804,01 m2
Aseo 4 30,81 m? Aseo P.0.12 27,65 m? Bar 1 17,43 m?
Circula. -1 1.734,32 m2 Aseo P.0.13 27,65 m? Bar2 17,14 m2
Control 107,35 m2 Aseo P.0.14 27,82 m2 Bar 3 17,174 m2
Gimnasio 1 476,25 m?2 Aseo P.0.15 27,83 m2 Bar4 17,72 m2
Gimnasio 2 496,65 m? Aseo P.0.16 27,65 m? Circulacién P.O 4.557,76 m2
Graderio -1 1.527,99 m2 Aseo P.0.17 27,65 m? Acceso torre C.A 26,65 m?
Instalaciones 754,30 m? Aseo P.0.18 27,83 m? Acceso torre A.D 26,67 m?
Pista 1.171,25 m2 Aseo P.0.19 83,43 m?2 Acceso torre D.B 26,66 m?
Vestuario 1 244,59 m? Aseo P.0.20 65,71 m? Acceso torre B.C 26,66 m?
Vestuario 2 244,59 m? Aseo P.0.21 65,77 m?
Vestuario 3 244,59 m? Aseo P.0.22 83,61 m?
S. Reuniones 107,35 m2 Almacén P0.1 17,14 m?
S.Prensa 247,17 m? Almacén P0.2 43,20 m2
Total -1 9.233,35 m? Total 0 6.218,23 m?
CUADRO DE SUPERFICIES CONSTRUIDAS POR USOS Y NIVELES
usos nivel -1 nivel 0 nivel 1 nivel 2 TOTAL USO
PISTA 1.171,25 0 0 0 1.171,25
GRADERIO 1.527,99 0 2284,73 0 3.812,72
CIRCULACION 7.953,63
publica 0 4.799,34 1.313,33 0 6.112,67
privada 1.734,32 106,64 0 1.840,96
ESPACIOS AUXILIARES 7.866,41
deportivos 1.706,67 0 0 1.7086,67
técnicos 754,30 1.521,04 2.275,34
aseos 123,24 977,37 1.100,61
almacenes 1.753,71 265,45 2.019,16
otros 461,87 69,43 233,33 0 764,63
TOTAL NIVEL 9.233,35 6.218,23 3.831,39 1.521,04 20.804,01
CUADRO DE SUPERFICIES CONSTRUIDAS EXTERIORS, DE CUBIERTA Y PARCELA
SUPERFICIES EXTERIORES CUBIERTA PARCELA
Plataforma 1.054,04 m2 Cubierta de chapa 8.474,97 m? Parcela catastro ~ 72.830,00 m2
Plaza 4.217,10 m2 Lucernario 279,91 m2
JardinesExt.  9.583,03 m? Cubierta PMD OFICINAS 1.078,65 m?
Total 14.854,17 m? Total 9.833,53 m2 Total 72.830,00 m2
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CUADRO DE SUPERFICIES CONSTRUIDAS DE NUEVOS ELEMENTOS

CUADRO DE SUPERFICIES CONSTRUIDAS NUEVOS ELEMENTOS

ACCESOS NORTE CONSTRUIDA COMPUTABLE
CONTROL ACCESOS 133,86 m2 66,93 m2
ACCESOS SUR
MODULO TAQUILLAS 21,75 m2 21,75 m2
CONTROL ACCESOS 192,92 ma 96,46 m?2
MARGQUESINA ACCESO PUBLICO 1.097,02 ma 548,51 m?
Accesos El edificio tiene su puerta noble por el Paseo del Emperador Carlos V, en el distrito Zaidin,

al sur de Granada. Su localizacion es anexa al Estadio Nuevo Los Carmenes, con el que
ocupa una manzana delimitada por las Calles Torre de Comares, Pintor Manuel
Maldonado y la Avenida de Salvador Allende, por las cuales también tiene acceso al
edificio.

La puerta de publico en cambio se encuentra en la fachada opuesta, en la cara Oeste, en
el espacio intermedio entre el Palacio y el Estadio municipal.

Evacuacion En todas las fachadas, menos en la Este, existen grandes puertas directas al exterior que
permiten la répida evacuacion del edificio. Interiormente los recorridos son claros,
habiendo sido completados después de la inauguracion del edificio con unas escaleras
complementarias para mejorar las condiciones de evacuacion.

1.4.5. Descripcién general de los parametros que determinan las previsiones técnicas a considerar en el
proyecto.

1.4.5.1. Sistema estructural

1.4.5.1.1. Cimentacion

Para el calculo de las zapatas se tienen en cuenta las acciones debidas a las cargas transmitidas por los elementos
portantes verticales, la presion de contacto con el terreno y el peso propio de las mismas. Bajo estas acciones y en
cada combinacién de calculo, se realizan las siguientes comprobaciones sobre cada una de las direcciones principales
de las zapatas: flexién, cortante, vuelco, deslizamiento, cuantias minimas, longitudes de anclaje, di@metros minimos y
separaciones minimas y maximas de armaduras. Ademas, se comprueban las dimensiones geomeétricas minimas,
seguridad frente al deslizamiento, tensiones medias y maximas, compresion oblicua y el espacio necesario para anclar
los arranques o pernos de anclajes.

Para el calculo de tensiones en el plano de apoyo de una zapata se considera una ley de deformacién plana sin admitir
tensiones de traccion.

1.4.5.1.2. Contencion de tierras

1.4.5.1.3. Estructura portante

Los elementos portantes verticales se dimensionan con los esfuerzos originados por las vigas y forjados que soportan.
Se consideran las excentricidades minimas de la norma y se dimensionan las secciones transversales [con su
armadura, si procede] de tal manera que en ninguna combinacién se superen las exigencias derivadas de las
comprobaciones frente a los estados limites ultimos y de servicio.

En los pilares [metélicos)] se comprueban las resistencias frente a esfuerzos axiles, cortantes, momentos e
interacciones entre esfuerzos, de modo que en todas las combinaciones se cumple que el aprovechamiento pésimo
es menor o igual a la unidad.
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1.4.5.1.4. Estructura portante horizontal

Los forjados unidireccionales se consideran como pafios cargados por las acciones gravitatorias debidas al peso
propio de los mismos, cargas permanentes y sobrecargas de uso. Los esfuerzos (cortantes y momentos flectores)
son resistidos por los elementos de tipo barra con los que se crea el modelo para cada nervio resistente del pafio. En
cada forjado se cumplen los limites de flechas absolutas, activas y totales a plazo infinito que exige el correspondiente
Documento Basico segun el material.

Las condiciones de continuidad entre nervios se reflejan en los planos de estructura del proyecto.

En las losas mixtas con chapa colaborante se verifica la resistencia de la chapa dispuesta, asi como las armaduras
necesarias, cuantias minimas, separaciones minimas y maximas y longitudes de anclaje.

1.4.5.1.5. Bases de calculo y metodos empleados

En el célculo de la estructura correspondiente al proyecto se emplean métodos de calculo aceptados por la normativa
vigente. El procedimiento de célculo consiste en establecer las acciones actuantes sobre la obra, definir los elementos
estructurales [dimensiones transversales, alturas, luces, disposiciones, etc.) necesarios para soportar esas acciones,
fijar las hipdtesis de calculo y elaborar uno o varios modelos de calculo lo suficientemente ajustados al
comportamiento real de la obra y finalmente, la obtencion de los esfuerzos, tensiones y desplazamientos necesarios
para la posterior comprobacién de los correspondientes estados limites Ultimos y de servicio.

Las hipatesis de calculo contempladas en el proyecto son:

- Diafragma rigido en cada planta de forjados.

- En las secciones transversales de los elementos se supone que se cumple la hipétesis de Bernouilli, es decir, gue
permanecen planas después de la deformacion.

- Se desprecia la resistencia a traccion del harmigaén.

- Para las armaduras se considera un diagrama tension-deformacion del tipo elasto-plastico tanto en traccion

como en compresion.
— Para el hormigén se considera un diagrama tension-deformacion del tipo parabola-rectangulo.

1.4.5.1.6. Materiales
En el presente proyecto se emplearan los siguientes materiales:

Hormigones

L e fck ™ C. min.
Posicion Tipificacion © CE a/c
P (N/mm?) (mm) % (kg) |
Toda la obra|HA25,/B/20/lla 25 Blanda| 20 |lIA| 4000

Notacion:
fck: Resistencia caracteristica
C: Consistencia
TM: Tamario méaximo del arido
CE: Clase de exposicion ambiental [general + especifica)
C. min.. Contenido minimo de cemento
ag/c: Maxima relacion agua/~ cemento

Perfiles de acero

Limite elastico caracteristico
(N/mm2)

Barras s275 275

Posicién|Tipo de acero

1.4.5.2. Sistema de compartimentacion
El proyecto no interviene en el sistema de compartimentacion.

1.4.5.3. Sistema envolvente

REQUISITOS DB Sl
No proceden al no tener edificios colindantes

RUIZ LARA Y ASOCIADOS
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REQUISITOS DB HS
HS
Grado de impermeabilidad exigido:
Zona pluviométrica Il
Zona edlica A
Altura coronacion edificio 20
Tipo de terreno IV
Grado exposicion al viento V3
Grado impermeabilidad exigido
Solucion de fachada segun tabla 2.7
R1+B1+C1
R1: revestimiento continuo espesor 10-15 mm
B1: camara de aire sin ventilar
C1: hoja principal espesor medio (1/2 ladrillo)

REQUISITOS DB HE
HE1

cubierta: transmitancia térmica maxima exigida 0.40 W/m2K)
cerramiento transmitancia térmica maxima exigida 0.49 W/ m2K)

1.4.5.4. Sistemas de acabados
Exterior:

PABELLON: Hoja exterior de placa prefabricada de hormigén enfoscado exteriormente, con aislamiento térmico
proyecto de poliuretano espesor 2 cm.,
Cémara de aire parcialmente ventilada de espesor 80 cm.

Hoja interior de 1 /2 pie ladrillo macizo.

EDIFICIO VIP: Cerramiento a la capuchina con hoja exterior de ladrillo cara vista. Se desconoce la compasicion interior.

Interior. No se ven afectados por el proyecto.

1.4.5.5. Sistema de acondicionamiento ambiental

Los sistemas de acondicionamiento ambiental son objeto de proyecto especifico adjunto al documento.

1.4.5.6. Sistema de servicios
Servicios externos al edificio necesarios para su correcto funcionamiento:

Suministro de agua Se dispone de acometida de abastecimiento de agua apta para el consumo humano. La
compafia suministradora aporta los datos de presion y caudal correspondientes.

Evacuacion de aguas Existe red de alcantarillado municipal disponible para su conexionado en las inmediaciones
del solar.
A la red existente de pluviales se le afadird un depdsito de recogida para su reutilizacion
en el riego de los jardines existentes.

Suministro eléctrico Se dispone de suministro eléctrico con potencia suficiente para la prevision de carga total
del edificio proyectado.

Se proyecta un campo fotovoltaico distribuido en diversas cubiertas que dé apoyo al
consumo del edificio.

Telefoniay TV Existe acceso al servicio de telefonia disponible al publico, ofertado por los principales
operadores.
Telecomunicaciones Se dispone infraestructura externa necesaria para el acceso a los servicios de

telecomunicacion regulados por la normativa vigente.

RUIZ LARA Y ASOCIADOS
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Recogida de residuos El municipio dispone de sistema de recogida de basuras.

1.5. PRESTACIONES DEL EDIFICIO

1.5.1. Prestaciones producto del cumplimiento de los requisitos basicos del CTE

Prestaciones derivadas de los requisitos basicos relativos a la seguridad:
- Seguridad estructural (DB SE)

Resistir todas las acciones e influencias que puedan tener lugar durante la ejecucion y uso, con una
durabilidad apropiada en relacién con los costos de mantenimiento, para un grado de seguridad adecuado.

Evitar deformaciones inadmisibles, limitando a un nivel aceptable la probabilidad de un comportamiento
dindmico y degradaciones o anomalias inadmisibles.

Conservar en buenas condiciones para el uso al que se destina, teniendo en cuenta su vida en servicio y su
coste, para una probabilidad aceptable.

- Seguridad en caso de incendio (DB Sl)

Se han dispuesto los medios de evacuacion y los equipos e instalaciones adecuados para hacer posible el
control y la extincion del incendio, asi como la transmision de la alarma a los ocupantes, para que puedan
abandonar o alcanzar un lugar seguro dentro del edificio en condiciones de seguridad.

El edificio tiene facil acceso a los servicios de los bomberos. El espacio exterior inmediatamente préximo al
edificio cumple las condiciones suficientes para la intervencion de los servicios de extincion.

El acceso desde el exterior esta garantizado, y los huecos cumplen las condiciones de separacién para
impedir la propagacion del fuego entre sectores.

No se produce incompatibilidad de usos.

La estructura portante del edificio se ha dimensionado para que pueda mantener su resistencia al fuego
durante el tiempo necesario, con el objeto de que se puedan cumplir las anteriores prestaciones. Todos los
elementos estructurales son resistentes al fuego durante un tiempo igual o superior al del sector de incendio
de mayor resistencia.

No se ha proyectado ningun tipo de material que por su baja resistencia al fuego, combustibilidad o toxicidad
pueda perjudicar la seguridad del edificio o la de sus ocupantes.

- Seguridad de utilizacién y accesibilidad (DB SUA)

a[r ' t] arquitectos REDONDO Y TRUJILLO ARQUITECTOS, S.L.P. + RUIZ LARA INGENIERIA SL

Los suelos proyectados son adecuados para favorecer que las personas no resbalen, tropiecen o se dificulte
la movilidad, limitando el riesgo de que los usuarios sufran caidas.

Los huecos, cambios de nivel y nucleos de comunicacion se han disefiado con las caracteristicas y
dimensiones que limitan el riesgo de caidas, al mismo tiempo que se facilita la limpieza de los acristalamientos
exteriores en condiciones de seguridad.

Los elementos fijos o practicables del edificio se han disefiado para limitar el riesgo de que los usuarios
puedan sufrir impacto o atrapamiento.

Los recintos con riesgo de aprisionamiento se han proyectado de manera que se reduzca la probabilidad de
accidente de los usuarios.

En las zonas de circulacion interiores y exteriores se ha disefiado una iluminaciéon adecuada, de manera que
se limita el riesgo de posibles dafios a los usuarios del edificio, incluso en el caso de emergencia o de fallo del
alumbrado normal.

El disefio del edificio facilita la circulacion de las personas y la sectorizacién con elementos de proteccion y

contencion en prevision del riesgo de aplastamiento, para limitar el riesgo causado por situaciones con alta
ocupacion.

RUIZ LARA Y ASOCIADOS
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En las zonas de aparcamiento o de transito de vehiculos, se ha realizado un disefio adecuado para limitar el
riesgo causado por vehiculos en movimiento.

El dimensionamiento de las instalaciones de proteccién contra el rayo se ha realizado de acuerdo al
Documento Bésico SUA 8 Seguridad frente al riesgo causado por la accion del rayo.

El acceso al edificio y a sus dependencias se ha disefiado de manera que se permite a las personas con
movilidad y comunicacion reducidas la circulacién por el edificio en los términos previstos en el Documento
Basico SUA 9 Accesibilidad y en la normativa especifica.

Prestaciones derivadas de los requisitos bésicos relativos a la habitabilidad:
- Salubridad (DB HS)

En el presente proyecto se han dispuesto los medios que impiden la penetracion de agua o, en su caso,
permiten su evacuacién sin produccién de dafos, con el fin de limitar el riesgo de presencia inadecuada de
agua o humedad en el interior de los edificios y en sus cerramientos como consecuencia del agua procedente
de precipitaciones atmosféricas, de escorrentias, del terreno o de condensaciones.

El edificio dispone de espacios y medios para extraer los residuos ordinarios generados en ellos de forma
acorde con el sistema publico de recogida de tal forma que se facilite la adecuada separacién en origen de
dichos residuos, la recogida selectiva de los mismos y su posterior gestion.

Se han previsto los medios para que los recintos se puedan ventilar adecuadamente, eliminando los
contaminantes que se produzcan de forma habitual durante su uso normal, con un caudal suficiente de aire
exterior y con una extraccion y expulsion suficiente del aire viciado por los contaminantes.

Se ha dispuesto de medios adecuados para suministrar al equipamiento higiénico previsto de agua apta para
el consumo de forma sostenible, con caudales suficientes para su funcionamiento, sin la alteracién de las
propiedades de aptitud para el consumo, que impiden los posibles retornos que puedan contaminar la red,
disponiendo ademas de medios que permiten el ahorro y el control del consumo de agua.

Los equipos de produccién de agua caliente dotados de sistemas de acumulacion y los puntos terminales de
utilizaciéon disponen de unas caracteristicas tales que evitan el desarrollo de gérmenes patégenos.

El edificio proyectado dispone de los medios adecuados para extraer las aguas residuales generadas en ellos
de forma independiente o conjunta con las precipitaciones atmosféricas y con las escorrentias.

El edificio proyectado dispone de los medios adecuados para limitar el riesgo previsible de exposicion
inadecuada a radon procedente del terreno en los recintos cerrados.

- Proteccion frente al ruido (DB HR)

Los elementos constructivos que conforman los recintos en el presente proyecto, tienen unas caracteristicas
acusticas adecuadas para reducir la transmision del ruido aéreo, del ruido de impactos y del ruido y
vibraciones de las instalaciones propias del edificio, asi como para limitar el ruido reverberante.

- Ahorro de energia y aislamiento térmico (DB HE)
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El consumo energético de los edificios se limitara en funcién de la zona climatica de su ubicacion, el uso del
edificio y, en el caso de edificios existentes, el alcance de la intervencion. El consumo energético se satisfara,
en gran medida, mediante el uso de energia procedente de fuentes renovables.

Los edificios dispondran de una envolvente térmica de caracteristicas tales que limite las necesidades de
energia primaria para alcanzar el bienestar térmico en funcién de la zona climatica de su ubicacion, del
regimen de verano y de invierno, del uso del edificio y, en el caso de edificios existentes, del alcance de la
intervencion.

Las caracteristicas de los elementos de la envolvente térmica en funcién de su zona climatica seran tales que
eviten las descompensaciones en la calidad térmica de los diferentes espacios habitables. Asi mismo, las
caracteristicas de las particiones interiores limitaran la transferencia de calor entre unidades de uso, y entre
las unidades de uso y las zonas comunes del edificio.
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Se limitaran los riesgos debidos a procesos que produzcan una merma significativa de las prestaciones
térmicas o de la vida Util de los elementos que componen la envolvente térmica, tales como las
condensaciones.

Las instalaciones térmicas de las que dispongan los edificios serédn apropiadas para lograr el bienestar
térmico de sus ocupantes. Esta exigencia se desarrolla actualmente en el vigente Reglamento de
Instalaciones Térmicas en los Edificios (RITE), y su aplicacion quedara definida en el proyecto del edificio.

Los edificios dispondran de instalaciones de iluminacion adecuadas a las necesidades de sus usuarios y a la
vez eficaces energéticamente, disponiendo de un sistema de control que permita ajustar su funcionamiento a
la ocupacion real de la zona, asi como de un sistema de regulacion que optimice el aprovechamiento de la luz
natural en las zonas que retnan unas determinadas condiciones.

Los edificios satisfaran sus necesidades de ACS y de climatizacion de piscina cubierta empleando en gran
medida energia procedente de fuentes renovables o procesos de cogeneracion renovables; bien generada en
el propio edificio o bien a través de la conexién a un sistema urbano de calefaccién.

Los edificios dispondran de sistemas de generacion de energia eléctrica procedente de fuentes renovables
para uso propio o suministro a la red.

Los edificios dispondran de una infraestructura minima que posibilite la recarga de vehiculos eléctricos.

1.5.2. Prestaciones en relacién a los requisitos funcionales del edificio
El promotor desea mejorar los siguientes aspectos funcionales:

- sistema de control de acceso al recinto.
- comunicacién entre las zonas de instalaciones de bajo cubierta.

1.5.3. Prestaciones que superan los umbrales establecidos en el CTE

El porcentaje de contribucién minima de energia fotovoltaica superaré con creces lo exigido en el CTE, intentado

alcanzar una cifra cercana al 1005.
1.5.4. Limitaciones de uso del edificio
- Limitaciones de uso del edificio en su conjunto
- El edificio solo podra destinarse a los usos previstos en el proyecto.

- La dedicacion de alguna de sus dependencias a un uso distinto del proyectado requerira de un proyecto de

reforma y cambio de uso que sera objeto de nueva licencia.

- Este cambio de uso sera posible siempre y cuando el nuevo destino no altere las condiciones del resto del

edificio ni menoscabe las prestaciones iniciales del mismo en cuanto a estructura, instalaciones, etc.

- Limitaciones de uso de las dependencias

- Aquellas que incumplan las precauciones, prescripciones y prohibiciones de uso referidas a las dependencias

del inmueble, contenidas en el Manual de Uso y Mantenimiento del edificio.

- Limitaciones de uso de las instalaciones

- Aguellas que incumplan las precauciones, prescripciones y prohibiciones de uso de sus instalaciones,

contenidas en el Manual de Uso y Mantenimiento del edificio.

\ En GRANADA, a 03 de noviembre de 2023
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2. MEMORIA CONSTRUCTIVA
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2.1. SUSTENTACION DEL EDIFICIO
El tipo de cimentacion previsto se describe en el capitulo 1.4 Descripcion del proyecto de la Memoria descriptiva.

Caracteristicas del terreno de cimentacion:

- La cimentacién del edificio se sitla en un estrato descrito como: 'grava’.
- La profundidad de cimentacion respecto de la rasante es de 1.5 m.
- La tensién admisible prevista del terreno a la profundidad de cimentacién es de 2.0 kN/m?.

Por lo tanto, el Ensayo Geotécnico reunira las siguientes caracteristicas:

Tipo de construccion c4
Grupo de terreno T1
Distancia maxima entre puntos de reconocimiento 20m
Profundidad orientativa de los reconocimientaos 16 m
Numero minimo de sondeos mecanicos 3
Porcentaje de sustitucion por pruebas continuas de penetracion 40 %

Las técnicas de prospeccion seran las indicadas en el Anexo C del Documento Basico SE-C.

El Estudio Geaotécnico incluird un informe redactado y firmado por un técnico competente, visado por el Colegio
Profesional correspondiente (segun el Apartado 3.1.6 del Documento Bésico SE-C).
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2.2. SISTEMA ESTRUCTURAL

2.2.1. Cimentacion

La cimentacion es superficial y se resuelve mediante los siguientes elementos: zapatas de hormigén armado, cuyas
tensiones maximas de apoyo no superan las tensiones admisibles del terreno de cimentacion en ninguna de las
situaciones de proyecto.

2.2.2. Estructura de contencién

Se han dispuesto muros pantalla con la resistencia necesaria para contener los empujes de tierra que afectan a la
obra.

Los muros pantalla son de espesor: 30 cm.

2.2.3. Estructura portante

La estructura portante vertical se compone de los siguientes elementos: Pilares metalicos. Los perfiles utilizados para
los pilares se indican en los correspondientes planos de prayecto.

La estructura portante horizontal sobre la que apoyan los forjados mixtos se resuelve mediante vigas de los siguientes
tipos: vigas de acero. Los perfiles utilizados para estos elementos se indican en los correspondientes planos de
proyecto.

2.2.4. Estructura horizontal
La estructura horizontal estd compuesta por los siguientes elementos:

- Correas en las que se anclan paneles Sandwich

Intereje Cobertura
Correas -
(cm) Material Altura [cm)
CA 200x6x120x6 2.00 Panel Sandwich 0.10

RUIZ LARA Y ASOCIADOS
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2.3. SISTEMA ENVOLVENTE

En este proyecto se realizan dos intervenciones en la mejora de envolvente del edificio.
Por un lado, la sustitucion de los paneles del lucernario por unos mas eficientes y por otro el forrado del edificio anexo.

1.1. Fachadas

Fachada de concejalia remodelada

Panel sandwich liso de fachada, de acero galvanizado de 0.75mm exterior y 0.5mm interior de espesor. Densidad del
aislamiento 50kg/m3 y 60mm de espesor. Con fijacién oculta. Camara de aire de 4cm. Fachada cara vista de dos
hojas de fabrica, con camara de aire no ventilada de 3 cm de espesor, compuesta de: HOJA PRINCIPAL: de 11,5 cm
de espesor, de fébrica de ladrillo ceramico cara vista perforado hidrofugado, color Salmaén, acabado liso, recibida con
mortero de cemento industrial, color gris, M-5, suministrado a granel. Revestimiento de los frentes de forjado y pilares
con ladrillos cortados, colocados con mortero de alta adherencia. Dintel de fabrica armada de ladrillos cortados cara
vista, aparejo a sardinel; montaje y desmontaje de apeo; REVESTIMIENTO INTERMEDIO: enfoscado de cemento, a
buena vista, acabado superficial rugoso, con mortero de cemento, tipo GP CSlll W1; Aislante térmico: aislamiento
térmico, con espuma rigida de poliuretano proyectado de 30 mm de espesor minimo. Colocacién en obra: mediante
proyeccion mecanica; HOJA INTERIOR: de 7 cm de espesor, de fabrica de ladrillo cerdmico hueco doble, para revestir,
recibida con mortero de cemento industrial, color gris, M-5, suministrado a granel. Dintel de fabrica armada de
ladrillos cortados para revestir; montaje y desmontaje de apeo.

Listado de capas:

7 (@ @& &

} 1 - Acero Inoxidable 0.08 cm

2 - Aislamiento térmico 6 cm

3 - Acero Inoxidable 0.05cm

4 - Cdmara de aire 4 cm

g : 9 - Fabrica de ladrillo cerémico perforado cara vista hidrofugado, 11.5cm
b E Salmoén

6 - Enfoscado de cemento a buena vista 1cm

7 - Poliuretano proyectado 3cm

8 - Cdmara de aire sin ventilar 3cm

K I 9 - Fabrica de ladrillo ceramico hueco 7 cm

. voee Espesor total: 35.63 cm

Limitacion de demanda energética U.: 0.15 kcal/[h-m?2:K)
Proteccién frente al ruido Masa superficial: 229.60 kg/m?
Masa superficial del elemento base: 215.20 kg/m?
Caracterizacion acustica por ensayo, R.(C; C.): 46.0(-1; -5) dB
Referencia del ensayo: No disponible. Los valores se han estimado mediante leyes
de masa obtenidas extrapolando el catélogo de elementos constructivos.
Proteccion frente a la humedad  Grado de impermeabilidad alcanzado: 3
Condiciones que cumple: B1+C2+H1+J2+N1
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1.2. Cubiertas

Lucernario de cubierta Danpalon 16/1040 color opal softlite

Cubierta formada por panel de policarbonato Danpalon con estructura multiceldilla de 16 mm de espesor y 1040 mm
de ancho en forma de U, con conexion entre paneles mediante conector con dos dientes (doble clipaje] que
proporciona la estanqueidad al agua y al aire. Unién entre paneles mediante perfil espaciador de aluminio fijado
mecanicamente al perfil montante existente. Sistema definido para una carga de viento de 115 kg/ m2 y una
distancia méaxima entre apoyos de 1,2 m para una deformacion maxima de 1,/50 con un factor de seguridad de 1,5
El panel de cubierta podra volar un méaximo de 10 cm desde el extremo del perfil fijado. Panel con estructura
multiceldilla de policarbonato extruido de 16 mm de espesor de color opal con proteccion contra la radiacion
ultravioleta DG y acabado softlite antideslumbramiento. Paneles termosellados a ambos lados. La transmitancia
térmica de los paneles es de 1,9 W / Km2 valores calculados por CSTB. Los paneles han de superar pruebas de
impacto realizado por un laboratorio independiente reconocido y acreditado: M50, M3, DI, DO.5 segun el estandar NF
P 08-301, P 08-302. Los paneles cumplen una permeabilidad de agua 600Pa para Presion segin EN12153
(mostrar informe de laboratorio externo). Los paneles son estancos al agua a 450 Pa durante al menos 5 minutos
segun EN12155 (mostrar informe de laboratorio externo). La vida Gtil del panel y sus propiedades mecanicas es de
no menos de 20 afios (informe de un laboratorio externo) El sistema esta categorizado para una reaccion a fuego B-sl
, d0 segun la norma EN 13501-1: 2007.

Probado por un laboratorio independiente reconocido.

Listado de capas:
(1) P | 1 - Policarbonato 16 cm
Espesor total: 1.6 cm

Limitacion de demanda energética U. refrigeracion: 3.94 kcal/[h-m2-K)
U. calefaccion: 5.79 kcal/(h-m2-K]

Proteccién frente al ruido Masa superficial: 19.20 kg/m?
Caracterizacion acustica, R.(C; C.): 27.3(-1;-1]) dB
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2.4. SISTEMA DE COMPARTIMENTACION

No se realizan nuevas particiones en este proyecto de rehabilitacion. Simplemente se realizan aperturas o pequefias
modificaciones en los existentes.

2.5. SISTEMAS DE ACABADOS

No se alteran los sistemas de acabados en este proyecto de rehabilitacion, salvo en los aseos de la zona Vip. En ellos
se elige un alicatado ceramico para las paredes, suelo de baldosa cerédmica y falso techo de madera similar al
existente.

2.6. SISTEMAS DE ACONDICIONAMIENTO E INSTALACIONES

2.6.1. Sistemas de transporte y ascensores

26.1.1.

Se enumera a continuacion la lista de los elementos de transporte previstos en el edificio:

Ascensores

Sustitucion de los dos ascensores hidraulicos existentes por dos eléctricos que cumplan todos los requisitos de

accesibilidad requeridos.

2.6.2. Proteccion frente a la humedad

2.6.3. Fontaneria

En la realizacion del proyecto se ha tenido en cuenta el CTE DB HS4 'Suministro de agua'.
Tipo de proyecto: Edificio de publica concurrencia.

Tubo de polietileno resistente a la temperatura/aluminio/ polietileno resistente a la temperatura (PE-RT/Al/PE-RT),
PN=10 atm, segun UNE-EN I1SO 21003-2, para los siguientes diametros: 16 mm (3.46 m), 20 mm (5.13 m), 25 mm
(24.02 m), 32 mm (8.05 m), 40 mm (22.53 m), 50 mm (9.20 m).

2.6.4. Evacuacién de aguas

En la realizacion del proyecto se ha tenido en cuenta el Documento Béasico HS Salubridad, asi como la norma de
célculo UNE EN 12056 y las normas de especificaciones técnicas de ejecucion UNE EN 752 y UNE EN 476.

Tipo de proyecto: Edificio de publica concurrencia

Aguas Pluviales

Colectores

Colector suspendido de PVC, serie B, segin UNE-EN 1329-1, unién pegada con adhesivo.
Bajantes

Bajante interior de la red de evacuacion de aguas pluviales, de PVC, serie B, segin UNE-EN 1329-1, unidén pegada con
adhesivo.

Canalones

Canaldn rectangular de chapa plegada de acero prelacado, segin UNE-EN 612, segin UNE-EN 612.

2.6.5. Instalaciones térmicas del edificio
Se describe la instalacion en el Anexo de SEPARATA DE INSTALACIONES DE AGUA CALIENTE SANITARIA

2.6.6. Ventilacion
Se describe la instalacion en el Anexo de SEPARATA DE INSTALACIONES

2.6.7. Electricidad
Se describe la instalacion en el Anexo de SEPARATA DE INSTALACIONES

2.6.8. Instalaciones de iluminacién
Se describe la instalacion en el Anexo de SEPARATA DE INSTALACIONES

2.6.9. Proteccion contra incendios

No se realizan obras que modifiquen la proteccién contraincendios
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2.6.10. Pararrayos

No se realizan obras que lo modifiquen.

2.6.11. Control y gestion centralizada del edificio
Se describe la instalacidn en el Anexo de SEPARATA DE INSTALACIONES

2.7. EGUIPAMIENTO

Se instalan dos puntos de recarga de vehiculos. En el anexo de instalaciones aparecen sus caracteristicas.

En GRANADA, a 03 de noviembre de 2023
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3. CUMPLIMIENTO DEL CTE
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3.1. SEGURIDAD ESTRUCTURAL
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3.1. Seguridad Estructural

Prescripciones aplicables conjuntamente con DB-SE
El DB-SE constituye la base para los Documentos Baésicos siguientes y se utilizard
conjuntamente con ellos:

apartado Procede No
procede

DB-SE Seguridad estructural: X O
DB-SE-AE 3.1.2. | Acciones en la edificacion X O
DB-SEC 3.1.3. | Cimentaciones X |
DB-SE-A 3.1.7. |Estructuras de acero X |
DB-SE-F 3.1.8. |Estructuras de fabrica O X
DB-SE-M 3.1.9. | Estructuras de madera O X

Deberan tenerse en cuenta, ademas, las especificaciones de la normativa siguiente:

apartado Procede No
procede

NCSE 02 314 Norma de_constr‘uccic’m < n

sismorresistente
Cadigo Instruccién de hormigén estructural
Estructural | 3.1.5. X |
CTE

Instruccién para el proyecto y la
Cadigo 316 ejecucion de forjados unidireccionales n <
Estructural o de hormigén estructural realizados con

elementos prefabricados
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REAL DECRETO 470/2021, de 29 de junio, por el que se aprueba el Codigo
Estructural.

Articulo 10. Exigencias basicas de seguridad estructural (SE).

1. El objetivo del requisito basico «Seguridad estructuraly consiste en asegurar
que el edfficio tiene un comportamiento estructural adecuado frente a las
acciones e influencias previsibles a las que pueda estar sometido durante su
construccion y uso previsto.

2. Para satisfacer este objetivo, los edlficios se proyectaran, fabricaran,
construiran y mantendran de forma que cumplan con una fiabilidad adecuada
las exigencias basicas que se establecen en los apartados siguientes.

3. Los Documentos Basicos «DB SE Seguridad Estructuraly, «DB-SE-AE Acciones
en la edificaciony, «DB SE-C Cimientosy, «DB-SEA Aceroy, «DB-SE-F Fabricay y
«DB-SE-M Maderay, especifican parametros objetivos y procedimientos cuyo
cumplimiento asequra la satisfaccion de las exigencias basicas y la superacion
de los niveles minimos de calidad propios del requisito basico de seguridad
estructural.

4. Las estructuras de hormigon estan reguladas por /a Instruccion de Hormigon
Estructural vigente.

10.1 Exigencia basica SE 1: Resistencia y estabilidad: /a resistencia y la estabilidad
seran las adecuadas para que no se generen riesgos indebidos, de forma que se
mantenga la resistencia y la estabilidad frente a las acciones e influencias previsibles
durante las fases de construccion y usos previstos de los edificios, y que un evento
extraordinario no produzca consecuencias desproporcionadas respecto a la causa
original y se facilite el mantenimiento previsto.

10.2 Exigencia basica SE 2: Aptitud al servicio: la aptitud al servicio serd conforme
con el uso previsto del edlificio, de forma que no se produzcan deformaciones
inadmisibles, se limite a un nivel aceptable la probabilidad de un comportamiento
dindmico inadmisible y no se produzcan degradaciones o anomalias inadmisibles.
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3.1.1 Seguridad estructural (SE)
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Analisis estructural y dimensionado

Proceso -DETERMINACION DE SITUACIONES DE DIMENSIONADO
-ESTABLECIMIENTO DE LAS ACCIONES
-ANALISIS ESTRUCTURAL
-DIMENSIONADO
Situaciones de PERSISTENTES condiciones normales de uso
dimensionado TRANSITORIAS condiciones aplicables durante un tiempo limitado.
EXTRAORDINARIA | condiciones excepcionales en las que se puede encontrar o estar
S expuesto el edificio.
Periodo de servicio [ 50 Arios
Meétodo de Estados limites

comprobacion

Definicion estado limite | Situaciones que de ser superadas, puede considerarse que el edificio no cumple con alguno
de los requisitos estructurales para los que ha sido concebido

Resistencia y ESTADO LIMITE ULTIMO:
estabilidad
Situacién que de ser superada, existe un riesgo para las personas, ya sea por una puesta
fuera de servicio o por colapso parcial o total de la estructura:

- perdida de equilibrio

- deformacién excesiva

- transformacidn estructura en mecanismo

- rotura de elementos estructurales o sus uniones

- inestabilidad de elementos estructurales

Aptitud de servicio ESTADO LIMITE DE SERVICIO

Situacién que de ser superada se afecta::
- el nivel de confort y bienestar de los usuarios
- correcto funcionamiento del edificio
- apariencia de la construccién

Acciones
Clasificacion de las PERMANENTES | Aquellas que actian en todo instante, con posicién constante y valor
acciones constante [pesos propios]) o con variacién despreciable: acciones
reolégicas
VARIABLES | Aquellas que pueden actuar o no sobre el edificio: uso y acciones
climéticas
ACCIDENTALES | Aquellas cuya probabilidad de ocurrencia es pequefia pero de gran
importancia: sismo, incendio, impacto o explosion.
Valores Los valores de las acciones se recogeran en la justificacion del cumplimiento del DB SE-AE
caracteristicos de las
acciones

Datos geométricos de | La definicion geométrica de la estructura esta indicada en los planos de proyecto
la estructura

Caracteristicas de los | Los valores caracteristicos de las propiedades de los materiales se detallardn en la

materiales justificacién del DB correspondiente o bien en la justificacién del Cédigo Estructural
Modelo anélisis Se realiza un calculo espacial en tres dimensiones por métodos matriciales de rigidez,
estructural formando las barras los elementos que definen la estructura: pilares, vigas, brochales y

viguetas. Se establece la compatibilidad de deformacion en todos los nudos considerando seis
grados de libertad y se crea la hipétesis de indeformabilidad del plano de cada planta, para
simular el comportamiento del forjado, impidiendo los desplazamientos relativos entre nudos
del mismo. A los efectos de obtencién de solicitaciones y desplazamientos, para todos los
estados de carga se realiza un calculo estatico y se supone un comportamiento lineal de los
materiales, por tanto, un calculo en primer orden.

Verificacion de la estabilidad
Ed,dst: valor de calculo del efecto de las acciones desestabilizadoras
Ed,dst [Ed,stb Ed,stb: valor de célculo del efecto de las acciones estabilizadoras
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Verificacion de la resistencia de la estructura

Ed : valor de calculo del efecto de las acciones
Ed [Rd Rd: valor de célculo de la resistencia correspondiente

Combinacién de acciones

El valor de calculo de las acciones correspondientes a una situacion persistente o transitoria y los correspondientes
coeficientes de seguridad se han obtenido de la formula 4.3 y de las tablas 4.1 y 4.2 del presente DB.

El valor de célculo de las acciones correspondientes a una situacion extraordinaria se ha obtenido de la expresion
4.4 del presente DBy los valores de célculo de las acciones se han considerado O o 1 si su accion es favorable o
desfavorable respectivamente.

Verificacion de la aptitud de servicio

Se considera un comportamiento adecuado en relacién con las deformaciones, las vibraciones o el deterioro si se
cumple gue el efecto de las acciones no alcanza el valor limite admisible establecido para dicho efecto.

Flechas [ La limitacién de flecha activa establecida en general es de 1,/500 de la luz

desplazamientos El desplome total limite es 1,/500 de la altura total
horizontales
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3.1.2. Acciones en la edificacion (SE-AE)
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Peso Propio de la
estructura:

Corresponde generalmente elementos acero con sus correspondientes pesos
de barras de acero laminado y elementos de hormigén armado, calculados a
partir de su seccion bruta y multiplicados por 25 (peso especifico del hormigon
armado] en pilares, paredes y vigas. En losas macizas seré el canto h (cm) x
25 kN/m?®.

p Acciones Se estiman uniformemente repartidas en la planta. Son elementos tales como el
ermanentes . . ; . o - ;
(G): Cargas Muertas: pawmentq y la tg@guema [aunque egta dltima podrlla considerarse una carga
variable, si su posicién o presencia varia a lo largo del tiempo).
P . Estos se consideran al margen de la sobrecarga de tabiqueria.
eso propio de En el jo C del DB-SE-AE incluyen los pesos de algunos materiales
tabiques pesados n el anejo € se incluye P 9 y
y muros de EEE, _— . .
cerramiento: El prete_nsado se regira por lo establecido en el Cadigo Estructurjal
' Las acciones del terreno se trataran de acuerdo con lo establecido en DB-SE-C.
Se adoptaran los valores de la tabla 3.1. Los equipos pesados no estan
La sobrecarga cubiertos por los valores indicados.
de uso: Las fuerzas sobre las barandillas y elementaos divisorios:
El viento:
Las disposiciones de este documento no son de aplicacién en los edificios
situados en altitudes superiores a 2.000 m. En general, las estructuras
habituales de edificacién no son sensibles a los efectos dinamicos del viento y
podran despreciarse estos efectos en edificios cuya esbeltez maxima (relacion
altura y anchura del edificio) sea menor que 6. En los casos especiales de
estructuras sensibles al viento sera necesario efectuar un analisis dinamico
detallado.
La presion dindmica del viento Gb=1/2 x Rx Vb2. A falta de datos mas precisos
se adopta R=1.25 kg/m3. La velocidad del viento se obtiene del anejo E.
Canarias esta en zona G, con lo que v=29 m/s, correspondiente a un periodo
de retorno de 50 anos.
Los coeficientes de presion exterior e interior se encuentran en el Anejo D.
Normativa: CTE DB SE-AE (Esparia)
Las acciones
climaticas: Zona edlica: A
Grado de aspereza: IV
Periodo de servicio [afios): 50
La temperatura:
En estructuras habituales de hormigén estructural o metélicas formadas por
Acciones pilares y vigas, pueden no considerarse las acciones térmicas cuando se
Variables dispongan de juntas de dilatacién a una distancia maxima de 40 metros
(Q):

La neve:

Este documento no es de aplicacién a edificios situados en lugares que se
encuentren en altitudes superiores a las indicadas en la tabla 3.11. En
cualquier caso, incluso en localidades en las que el valor caracteristico de la
carga de nieve sobre un terreno horizontal Sk=0 se adoptara una sobrecarga
no menor de 0.20 Kn/m2

Las acciones
guimicas, fisicas
y biolégicas:

Las acciones quimicas que pueden causar la corrosion de los elementos de
acero se pueden caracterizar mediante la velocidad de corrosién que se refiere
a la pérdida de acero por unidad de superficie del elemento afectado y por
unidad de tiempo. La velocidad de corrosién depende de parametros
ambientales tales como la disponibilidad del agente agresivo necesario para
que se active el proceso de la corrosion, la temperatura, la humedad relativa, el
viento o la radiacién solar, pero también de las caracteristicas del acero y del
tratamiento de sus superficies, asi como de la geometria de la estructura y de
sus detalles constructivos.

El sistema de proteccion de las estructuras de acero se regiré por el DB-SE-A.
En cuanto a las estructuras de hormigén estructural se regiran por el Art.3.4.2
del DB-SE-AE.

Acciones
accidentales (A):

Los impactos, las explosiones, el sismo, el fuego.

Las acciones debidas al sismo estan definidas en la Norma de Construccion
Sismorresistente NCSE-02.

En este documento béasico solamente se recogen los impactos de los vehiculos
en los edificios, por lo que solo representan las acciones sobre las estructuras
portantes. Los valores de célculo de las fuerzas estaticas equivalentes al
impacto de vehiculos estan reflejados en la tabla 4.1

a[r ' t] arquitectos REDONDO Y TRUJILLO ARQUITECTOS, S.L.P. + RUIZ LARA INGENIERIA SL

RUIZ LARA Y ASOCIADOS
INGENIERIA




AYUNTAMIENTO
DE GRANADA

Cargas gravitatorias por niveles.

Conforme a lo establecido en el DB-SE-AE en el

Plan de Recuperacioén,
W\ Transformacién y Resiliencia

REHABILITACION INTEGRAL DEL PALACIO DE DEPORTES DE GRANADA- PROYECTO DE EJECUCION — NOVIEMBRE 2023

Financiado por

la Unién Europea

NextGenerationEU

73 DEESANA
a

* commno M

ISTERIO.
DETRANSPORTES MOVILDAD
Y AGENDA URBANA

Cadigo Estructural, las acciones gravitatorias, asi como las

sobrecargas de uso, tabiqueria y nieve que se han considerado para el célculo de la estructura de este edificio son

las indicadas:
Sobrecarga de | Peso propio Peso propio

Niveles Sobrecarga Tabiqueria- del Forjado Soleria - Carga Total

de Uso . X

Nieve Cubierta
0,40 KN/m®
Cubierta Inclinada de Nave (S0
080 KINV/m™ | 10KV m, | 920KVm | 180kn/me

Categoria de Uso G1 ARSI

1,00 KN
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3.1.3. Cimentaciones (SE-C)
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Bases de calculo

Meétodo de calculo:

Verificaciones:

Acciones:

El dimensionado de secciones se realiza segun la Teoria de los Estados Limites
Ultimos (apartado 3.2.1 DB-SE) y los Estados Limites de Servicio (apartado
3.2.2 DB-SE). El comportamiento de la cimentacién debe comprobarse frente a
la capacidad portante (resistencia y estabilidad) y la aptitud de servicio.

Las verificaciones de los Estados Limites estan basadas en el uso de un modelo
adecuado para al sistema de cimentacion elegido y el terreno de apoyo de la
misma.

Se ha considerado las acciones que actian sobre el edificio soportado segin el
documento DB-SE-AE y las acciones geotécnicas que transmiten o generan a
través del terreno en que se apoya seguin el documento DB-SE en los apartados
(4.3-44 - 45).

Justificacién geotécnica por el autor del proyecto (si se tiene geotécnico pasar a apartado siguiente)

Generalidades:

Datos estimados

Tipo de reconocimiento:

Parametros
estimados:

geotécnicos

Estudio geotécnico realizado

Generalidades:
Empresa:

Nombre del autor/es firmantes:

Titulacién/es:
Ndmero de Sondeos:

Descripcion de los terrenos:

Resumen
geotécnicos:
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parédmetros

La cimentacion del edificio existente estd preparada para soportar las
madificaciones que se van a producir en el mismo. No obstante soportes de
acero que se colocan cuentan con su nueva cimentacion de zapatas aisladas,
centradas y descentradas

Cota de cimentacion

Estrato previsto para cimentar

Nivel freatico.

Tension admisible considerada

Peso especifico del terreno

Angulo de rozamiento interno del terreno

Coeficiente de empuje en reposo

Valor de empuije al reposo

Coeficiente de Balasto Estimado

Geotema GEOTECNIA AVANZADA

Francisco M. Gamiz Malagén
Me Begona Fdez. de la Higuera

Licenciados en Geologia

SONDEQ GEOTECNICO A ROTACION S-1
ENSAYO DE PENETRACION DINAMICA DPSH-1 y 2

NIVEL 1: Solera de Hormigon:

Con la informacién proporcionada por los diferentes ensayos, se puede
establecer que esta solera aparece desde una profundidad de techo de 0,00 m
hasta una profundidad de base de entre 0,40-0,60 m. Con los reconocimiento.

NIVEL 2: DEPOSITOS ALUVIALES DEL CUATERNARIO.

-De 0,40 m a 1,70 m: Grava y gravilla subredondeada, heterométrica y
poligenética con predominio de naturaleza metamaorfica (esquistos y marmoles)
envueltas en una matriz areno limosa de tono marrén grisacea.

-De 1,70 m a 2,70 m: Arcillas limosa de tonos marrones con grava
heteromeétrica, subredondeada y poligenética.

-De 2,70 m a 6,45 m: Grava y gravilla subredondeada, heterométrica y
poligenética con predominio de naturaleza metamorfica (esquistos y marmoles)
envueltas en una matriz areno limosa de tono marrén grisadcea a gris en
profundidad.

Cota de cimentacion Capa UG2 (-1.20])

Estrato previsto para cimentar NIVEL 2
Profundidad salvando capa de suelo
cohesivo blando

Nivel freatico No se ha detectado

Tensién admisible considerada 1,50 Kg/cm®

Peso especifico del terreno

RUIZ LARA Y ASOCIADOS
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Angulo de rozamiento interno del terreno
Coeficiente de empuje en reposo

Valor de empuije al reposo

Coeficiente de Balasto

Cimentacion:

Descripcion:
Material adoptado:

Dimensiones y armado:

Condiciones de ejecucién:

Sistema de contenciones:

Descripcion:
Material adoptado:

Dimensiones y armado:

Condiciones de ejecucion:
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3.1.4. Accion sismica (NCSE-02)

RD 997,/2002 , de 27 de Septiembre, por el que se
aprueba la Norma de construccidon sismorresistente:
parte general y edificacion (NCSR-02).
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Clasificacion de la construccion:
Tipo de Estructura:

Aceleracion Sismica Bésica [ab):
Coeficiente de contribucion (K]:

Coeficiente adimensional de riesgo (p):

Coeficiente de amplificacién del terreno (S):

(art. 2.2 de NCSE 02)

Coeficiente de tipo de terreno (C):
(Valor de los 30 primeros metros bajo la
superficie art. 2.4 NCSE 02)

Aceleracion sismica de célculo (ac):

Meétodo de calculo adoptado:
Factor de amortiguamiento:
Periodo de vibracion de la estructura:

Numero de modos de vibracion
considerados:

Fraccion cuasi-permanente de sobrecarga:

Coeficiente de comportamiento por
ductilidad:

Plan de Recuperacion,
W\ Transformacién y Resiliencia

Financiado por
la Unién Europea
NextGenerationEU

E TRANSFORTES MOVILIDAD

INSTERIO

Y AGENDA URBANA.

I$ E:{E sommo e

| (Construccion de normal importancia)

[ Estructura de Acero

[ ab=0.23 g, [siendo g la aceleracion de la gravedad)

[K=1

| p=1, (en construcciones de normal importancia)

5=1.41

Terreno tipo Il (C=1,30)

Para terreno C=1.30
Ac= S x p xab =0,239

[ Analisis Modal Espectral.

| Estructura de acero compartimentada: 5%

[ Se indican en los listados de calculo por ordenador

6 modos de vibracion
(La masa total desplazada >80% en ambos ejes)

es =05

La parte de sobrecarga a considerar en la masa sismica movilizable

w = 2 (ductilidad baja)

Efectos de segundo orden (efecto pA):
(La estabilidad global de la estructura)

Los desplazamientos reales de la estructura son los considerados
en el calculo multiplicados por 1.5

a)] Arriostramiento de la cimentacion mediante un anillo
perimetral con vigas riostras y centradoras y solera
armada de arriostramiento de hormigén armado.

b) Atado de los pérticos exentos de la estructura mediante
vigas perpendiculares a las mismos.

c] Concentracion de estribos en el pie y en cabeza de los
pilares. (No corresponde)

d) Pasar las hiladas alternativamente de unos tabiques sobre
los otros.

Medidas constructivas consideradas:

Observaciones:

RUIZ LARA Y ASOCIADOS
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3.1.5. Cumplimiento de la instruccién de
hormigon (Cadigo Estructural)
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3.1.5.1. Estructura

Descripcion del sistema
estructural:

3.1.5.2. Programa de calculo:

Nombre comercial:

Empresa

Descripcion del programa:
idealizacién de la estructura:
simplificaciones efectuadas.

Memoria de calculo
Meétodo de célculo

Redistribucion de esfuerzos:

Deformaciones Lim. flecha total Lim. flecha activa Max. recomendada

Cuantias geométricas

3.1.5.3. Estado de cargas consideradas:

Las combinaciones de las
acciones consideradas se han
establecido siguiendo los criterios
de:

Los valores de las acciones seran
los recogidos en:

Horizontales: Viento

RUIZ LARA Y ASOCIADOS
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Cargas Térmicas

Conforme a lo establecido en el DB-SE-AE en el Cadigo Estructural, las acciones gravitatorias, asi como las
sobrecargas de uso, tabiqueria y nieve que se han considerado para el célculo de la estructura de este edificio son
las indicadas:

Sobrecarda Sobrecargade | Peso propio Peso propio

Niveles 9 Tabiqueria- del Forjado Soleria - Carga Total
de Uso . :

Nieve Cubierta

3.1.5.4. Caracteristicas de los materiales:

-Hormigén

-tipo de cementao...

-tamafio méximo de arido...
-maxima relacién agua/cemento
-minimo contenido de cemento
'FEX....

-tipo de acero...

'FVK...

RUIZ LARA Y ASOCIADOS
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Coeficientes de seguridad y niveles de control

El nivel de control de ejecucion de acuerdo al Cédigo Estructural para esta obra es normal.

El nivel control de materiales es estadistico para el hormigén y normal para el acero de acuerdo al Cadigo

Estructural

Hormiaén Coeficiente de minoracién 1.50

g Nivel de control ESTADISTICO
Coeficiente de minoracion 115
Acero -
Nivel de control NORMAL
Coeficiente de mayoracién

Ejecucion Cargas Permanentes... 1.5 Cargas variables 1.6
Nivel de contral... NORMAL

Durabilidad

Recubrimientos exigidos: Al objeto de garantizar la durabilidad de la estructura durante su vida Util, el
Cadigo Estructural establece los siguientes parémetros.

Recubrimientos: A los efectos de determinar los recubrimientos exigidos en el Cadigo
Estructural se considera toda la estructura en ambiente XC1: esto es
exteriores sometidos a humedad alta (>65%) excepto los elementos previstos
con acabado de hormigén visto, estructurales y no estructurales, que por la
situacion del edificio préxima al mar se los considerara en ambiente XC2.
Para el ambiente XC1 se exigird un recubrimiento minimo de 25 mm, lo que
requiere un recubrimiento nominal de 35 mm. Para los elementos de
hormigén visto que se consideren en ambiente XC2, el recubrimiento minimo
serd de 35 mm, esto es recubrimiento nominal de 45 mm, a cualquier
armadura (estribos). Para garantizar estos recubrimientos se exigird la
disposicion de separadores homologados de acuerdo con los criterios
descritos en cuando a distancias y posicién en el articulo vigente del Cédigo
Estructural

Cantidad minima de cemento: Para el ambiente considerado XC1, la cantidad minima de cemento requerida
es de 275 kg/m°.

Cantidad maxima de cemento: Para el tamafo de arido previsto de 20 mm. la cantidad méxima de cemento
es de 275 kg/m".

Resistencia minima recomendada: | Para ambiente XC1 la resistencia minima es de 25 Mpa. |

Relacion agua cemento: | la cantidad maxima de agua se deduce de la relacién a/c <0.60 |

RUIZ LARA Y ASOCIADOS
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3.1.7. Estructuras de acero (SE-A)
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3.1.7.1. Bases de caélculo

Criterios de verificacion
La verificacion de los elementos estructurales de acero se ha realizado:

O | Manualmente | [ | Toda la estructura: Presentar justificacion de verificaciones
[ | Parte de la estructura: | Identificar los elementos de la estructura

X mfiiﬁgi?cgmgrama X | Toda la estructura Nombre del programa: CYPECAD ESPACIAL
Version: 2012e
Empresa: CYPE INGENIEROS
Domicilio: Avd. Sempere 5. Alicante
.| Identificar los elementos
(O | Parte de la estructura: de la estructura:

Nombre del programa:
Version:

Empresa:

Domicilio:

Se han seguido los criterios indicados en el Cadigo Técnico para realizar la verificacion de la estructura en base a
los siguientes estados limites:

Se comprueba los estados relacionados con fallos estructurales como son la
estabilidad y la resistencia.

Se comprueba los estados relacionados con el comportamiento estructural en
servicio.

Estado limite ultimo

Estado limite de servicio

Modelado y analisis

El andlisis de la estructura se ha basado en un modelo que proporciona una previsién suficientemente precisa del
comportamiento de la misma.

Las condiciones de apoyo que se consideran en los célculos corresponden con las disposiciones constructivas
previstas.

Se consideran a su vez los incrementos producidos en los esfuerzos por causa de las deformaciones (efectos de 2°
orden) alli donde no resulten despreciables.

En el andlisis estructural se han tenido en cuenta las diferentes fases de la construccién, incluyendo el efecto del
apeo provisional de los forjados cuando asi fuere necesario.

separacié ¢Se han tenido )
. pare en cuenta las si L]
existen n maxima X
. d>40 | acciones
| juntas de | [1| entre S
dilatacion juntas de metros | termicas y O iustifi
. y reoldgicas enel | MO P justificar
la dilatacion ) o
célculo®
estructura
= esta
formada si[]
. ;Se han teni
por pilares ¢5e han tenido M
y vigas no en cuenta las > justificar: No es
X existen acciones necesario tener en cuanta
juntas de termicas y [ | @cciones térmicas y
dilatacion reolégicas enel | NO reolégicas por las pequefias
célculo? dimensiones de la
estructura
O La estructura se ha calculado teniendo en cuenta las solicitaciones transitorias que se produciran durante el
proceso constructivo
¢ Durante el proceso constructivo no se producen solicitaciones que aumenten las inicialmente previstas para
la entrada en servicio del edificio

Estados limite ultimos

La verificacion de la capacidad portante de la estructura de acero se ha comprobado para el estado limite
Ultimo de estabilidad, en donde:

RUIZ LARA Y ASOCIADOS
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siendo:

E < E Ed dst €l valor de calculo del efecto de las acciones desestabilizadoras
d,dst = =d,stb '

Ed stp €l valor de célculo del efecto de las acciones estabilizadoras

y para el estado limite Gltimo de resistencia, en donde
siendo:

Ed < Rd Ed el valor de célculo del efecto de las acciones

Rd el valor de calculo de la resistencia correspondiente

Al evaluar Ed y Rd , se han tenido en cuenta los efectos de segundo orden de acuerdo con los criterios
establecidos en el Documento Basico.

Estados limite de servicio
Para los diferentes estados limite de servicio se ha verificado que:
siendo:

Eser el efecto de las acciones de calculo;
C

E, <C

lim

lim Valor limite para el mismo efecto.

Geometria
En la dimensién de la geometria de los elementos estructurales se ha utilizado como valor de célculo el valor
nominal de proyecto.
3.1.7.2. Durabilidad
Se han considerado las estipulaciones del apartado “3 Durabifidad” del “Documento Basico SE-A. Seguridad
estructural. Estructuras de acero’, y que se recogen en el presente proyecto en el apartado de “Pliego de
Condiciones Técnicas’.

Se han de incluir dichas consideraciones en el pliego de condiciones

3.1.7.3. Materiales

El tipo de acero utilizado en chapas y perfiles es: A42b

S275JR (elegir de entre los distintos tipos)
ESpESDI‘ nominal t [mm] Temperatura del
Designacion f, (N/mm?) f. (N/mm?3) ensayo Charpy

t<16 16<t<40 40<t <63 3<t<100 °C
S235JR 20
S235J0 235 225 215 360 0
S235J2 -20
S275JR 2
S27540 275 265 255 410 0
§275J2 -20
S355JR 20
S35540 0
535542 355 345 335 470 20
S355K2 -20"
545040 450 430 410 550 0

™ Se le exige una energia minima de 40J.
f, tension de limite elastico del material
f. tensién de rotura

3.1.7.4. Andlisis estructural

La comprobacién ante cada estado limite se realiza en dos fases: determinacién de los efectos de las
acciones (esfuerzos y desplazamientos de la estructura) y comparacion con la correspondiente limitacion
(resistencias y flechas y vibraciones admisibles respectivamente). En el contexto del “Oocumento Basico SE-A.
Seguridad estructural. Estructuras de acero”a la primera fase se la denomina de analisis y a la segunda de
dimensionado.
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3.1.7.5. Estados limite ultimos

La comprobacion frente a los estados limites Ultimos supone la comprobacion ordenada frente a la
resistencia de las secciones, de las barras y las uniones.

El valor del limite elastico utilizado sera el correspondiente al material base segun se indica en el apartado 3
del “Oocumento Basico SE-A. Seguridad estructural. Estructuras de acero”. No se considera el efecto de
endurecimiento derivado del conformado en frio o de cualquier otra operacion.

Se han seguido los criterios indicados en el apartado “& Estados limite dltimos” del “Documento Basico SE-A.
Seguridad estructural. Estructuras de acero” para realizar la comprobacion de la estructura, en base a los
siguientes criterios de analisis:

a) Descomposicion de la barra en secciones y célculo en cada uno de ellas de los valores de
resistencia:
- Resistencia de las secciones a traccion
- Resistencia de las secciones a corte
- Resistencia de las secciones a compresion
- Resistencia de las secciones a flexién
- Interaccion de esfuerzos:
Flexion compuesta sin cortante
Flexion y cortante
Flexion, axil y cortante
b) Comprobacion de las barras de forma individual segin esté sometida a:
- Traccion
- Compresion
- Flexion
- Interaccién de esfuerzos:
Elementos flectados y traccionados
Elementos comprimidos y flectados

3.1.7.6. Estados limite de servicio

Para las diferentes situaciones de dimensionado se ha comprobado que el comportamiento de la estructura en cuanto a
deformaciones, vibraciones y otros estados limite, esta dentro de los limites establecidos en el apartado “ /. 7.3. Valores limites” del

“Documento Basico SE-A. Seguridad estructural. Estructuras de acero”.

En GRANADA, a 03 de noviembre de 2023

(

JZ

J{ANTONIO REDONDO FERNANDEZ Fdo.: ANTONIO TRUJILLO MIRANDA
ARQUITECTO ARQUITECTO
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3.2. SEGURIDAD EN CASO DE INCENDIO
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3.2.1. Seguridad en caso de incendio
El conjunto de actuaciones proyectadas no inciden sobre la seguridad en caso de incendio, por lo que no es de

aplicacion en el proyecto.

En GRANADA, a 03 de noviembre de 2023

”7 | A

0. ANT{REDONDO FERNANDEZ Fdo.: ANTONIO TRUJILLO MIRANDA
ARQUITECTO

ARQUITECTO
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INGENIERIA

[I’ "t] arquitectos REDONDO Y TRUJILLO ARQUITECTOS, S.L.P. + RUIZ LARA INGENIERIA SL



NextGenerationEU

Financiado por L
AYUNTAMIENTO Plan de Recuperacion, la Unién Europea 2 commno  mwsvo
o HI— Shhey CEeanA RANSTORTES HOVILOAD
DE GRANADA W Transformacién y Resiliencia PIREP N YAGENDAURBANA

REHABILITACION INTEGRAL DEL PALACIO DE DEPORTES DE GRANADA- PROYECTO DE EJECUCION — NOVIEMBRE 2023

3.3. SEGURIDAD DE UTILIZACION Y ACCESIBILIDAD
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3.3.1. Aplicacién del DB SUA.

Se aplicara el CTGE en aquellos elementos del edificio existente que sean maodificados por este proyecto.

3.3.2. SUA 1 Seguridad frente al riesgo de caidas

3.3.2.1. Reshaladicidad de los suelos

NORMA PROYECTO
Zonas interiores secas.
— |Superficies con pendiente menor que el 6%. Clase 1
= |Superficies con pendiente igual o mayor que el 6% y escaleras. Clase 2 Clase 2

vestuarios, bafos, aseos, cocinas, etc.

Zonas interiores hiumedas, tales como las entradas a los edificios desde el

espacio exterior, terrazas cubiertas,

% |Superficies con pendiente menor que el 6%. Clase 2 Clase 2
— |Superficies con pendiente igual o mayor que el 6% y escaleras. Clase 3
Zonas exteriores.
— |Piscinas. Duchas. Clase 3
3.8.2.2. Discontinuidades en el pavimento
NORMA PROYECTO
= |Resaltos en juntas <4 mm 0O mm
 |[Elementos salientes del nivel del pavimento <12 mm 0O mm
Angulo entre el pavimento y los salientes que exceden de 8 mm en sus o o
X . . . <45 0
caras enfrentadas al sentido de circulacion de las personas
Pendiente maxima para desniveles de 50 mm como maximo, excepto o 5
£ . . <25% 0%
para acceso desde espacio exterior
= |Perforaciones o huecos en suelos de zonas de circulacién <15 mm 0O mm
Altura de las barreras de proteccion usadas para la delimitacion de las >08m
" |zonas de circulacion -
Ndmero minimo de escalones en zonas de circulacién que no incluyen un 3
" litinerario accesible
Excepto en los casos siguientes:
a) en zonas de uso restringido,
b) en las zonas comunes de los edificios de uso Residencial Vivienda,
c) en los accesos y en las salidas de los edificios,
d] en el acceso a un estrado o escenario.
3.83.2.3. Desniveles
3.3.2.3.1. Proteccion de los desniveles
Barreras de proteccion en los desniveles, huecos y aberturas (tanto
= |horizontales como verticales) balcones, ventanas, etc. con diferencia de  |h > 550 mm
cota 'h'
e _— _— h <550 mm
Senalizacién visual y tactil en zonas de uso publico . S
X y P Diferenciacion a 250 mm del borde

3.83.2.3.2. Caracteristicas de las barreras de proteccion

3.3.2.83.2.1. Altura

NORMA PROYECTO
 |Diferencias de cota de hasta 6 metros >900 mm 900 mm
— |Otros casos >1100 mm
~ |Huecos de escalera de anchura menor que 400 mm > 900 mm

RUIZ LARA Y ASOCIADOS
INGENIERIA
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Medicién de la altura de la barrera de proteccion (ver gréfico)

0.55m<H<6m

H>6m
3.83.2.3.2.2. Resistencia
Resistencia y rigidez de las barreras de proteccion frente a fuerzas horizontales
Ver tablas 3.1 y 3.2 (Documento Béasico SE-AE Acciones en la edificacion)
3.8.2.83.2.3. Caracteristicas constructivas
’ NORMA PROYECTO

No son escalables

300 <Ha <500

= |No existiran puntos de apoyo en la altura accesible [Ha) mm

No existiran salientes de superficie sensiblemente horizontal con mas de | 500 < Ha < 800

15 cm de fondo en la altura accesible mm
 |Limitacion de las aberturas al paso de una esfera F <100 mm 90 mm
= |Altura de la parte inferior de la barandilla <50 mm O mm

@<10cm

s< 5cm

3.83.2.4. Escaleras y rampas

3.83.2.4.1. Escaleras de uso restringido

— Escalera de trazado lineal

RUIZ LARA Y ASOCIADOS
INGENIERIA
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NORMA
PROYECTO
—|Ancho del tramo >20.8m
—|Altura de la contrahuella <20cm
—|Ancho de la huella >22cm
— Escalera de trazado curvo
NORMA PROYECTO
—|Ancho minimo de la huella >5cm
—|Ancho maximo de la huella <44 cm
— |Escalones sin tabica [dimensiones segun grafico) >25cm
Hzz2zem
—F
—— ;
=25cm | :
1 il | "
———— i
C 220 cm
3.3.2.4.2. Escaleras de uso general
3.3.2.4.2.1. Peldarios
x ITramos rectos de escalera
NORMA PROYECTO
Huella >280 mm 300 mm
Contrahuella 130<C=<185 155 mm
mm
540<2C+H<
Contrahuella 200 mm
|
|
|H=28 em
Hz>28 cm B 1—,1?
— 13 cm,ﬂs om /‘_ = |
13 em=C<18.5 cm } fﬂ
i e
/
| [ A—
S em=2C+H=T0cm
— Escalera de trazado curvo
NORMA PROYECTO
Huella en el lado mas estrecho >170 mm
Huella en el lado mas ancho <440 mm
3.3.2.4.2.2. Tramos
NORMA PROYECTO

RUIZ LARA Y ASOCIADOS
INGENIERIA
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k4l

Edl

By

Ed

Edl

Ndmero minimo de peldafios por tramo 3 9
Altura méaxima que salva cada tramo <3,20m 140 m
En una misma escalera todos los peldafios tienen la misma contrahuella CUMPLE
En tramos rectos todos los peldafios tienen la misma huella CUMPLE
En tramos curvos, todos los peldarios tienen la misma huella medida a lo CUMPLE
largo de toda linea equidistante de uno de los lados de la escalera
En tramos mixtos, la huella medida en el tramo curvo es mayor o igual a
CUMPLE
la huella en las partes rectas
Anchura util (libre de obstaculos) del tramo
NORMA PROYECTO
= |Uso Residencial Vivienda 1000 mm CUMPLE
3.83.2.4.2.5. Mesetas
— Entre tramos de una escalera con la misma direccion:
NORMA PROYECTO
Anchura de la meseta = Anchura de la
escalera
Longitud de la meseta, medida sobre su eje > 1000 mm
— Entre tramos de una escalera con cambios de direccién (ver figura):
Anchura de la meseta = Anchura de la
escalera
Longitud de la meseta, medida sobre su eje > 1000 mm
=40 cm
AN
Zpna minima N
ngcesaria
™
N
l'n
> 40 cm \
3.83.2.4.2.4. Pasamanos
Pasamanos continuo:
NORMA PROYECTO
; . Desnivel salvado >
 |Obligatorio en un lado de la escalera 550 mm CUMPLE
Anchura de la
< |Obligatorio en ambos lados de la escalera escalera > 1200 CUMPLE
mm
Pasamanos intermedio:
NORMA PROYECTO
< ‘Son necesarios cuando el ancho del tramo supera el limite de la norma > 2400 mm CUMPLE

a[r "t] arquitectos REDONDO Y TRUJILLO ARQUITECTOS, S.L.P. + RUIZ LARA INGENIERIA SL
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% |Separacion entra pasamanos intermedios <2400 mm CUMPLE

= |Altura del pasamanos 900 <H <1100 900 mm
mm
Configuracién del pasamanos:
| NORMA |  PROYECTO
Firme y facil de asir
= |Separacion del paramento vertical ‘ >40 mm ‘ 50 mm
El sistema de sujecion no interfiere el paso continuo de la mano
3.3.2.4.3. Rampas
Pendiente
NORMA PROYECTO
— |Rampa de uso general 6% <p<12%
1<3,p<10%
— |Para usuarios en silla de ruedas I<B,p<8%
Otros casos, p< 6
%
—|Para circulacién de vehiculos y personas en aparcamientos Pp<16 %
Tramos:
Longitud del tramo:
NORMA PROYECTO
—|Rampa de uso general [<£1500m
— |Para usuarios en silla de ruedas <9,00m
Ancho del tramo:
NORMA PROYECTO
—|Anchura minima dtil (libre de obstaculos) Apar‘tad% 4. DBSI
— |Rampa de uso general ‘ a>100m
—|Para usuarios en silla de ruedas a>120m
—|Altura de la proteccion en bordes libres (usuarios en silla de ruedas) h =100 mm
Mesetas:
Entre tramos con la misma direccion:
NORMA PROYECTO
— |Anchura de la meseta = Anchura de la
rampa
— |Longitud de la meseta [> 1500 mm

RUIZ LARA Y ASOCIADOS
INGENIERIA
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Entre tramos con cambio de direccion:

NORMA PROYECTO
—|Anchura de la meseta 2 Anchura de la
rampa
—|Ancho de puertas y pasillos a> 1200 mm
— |Restriccion de anchura a partir del arranque de un tramo d>400 mm
—|Para usuarios en silla de ruedas d > 1500 mm
Pasamanos
NORMA PROYECTO
Pasamanos continuo en un lado Desnivel salvado >
: 550 mm
Para usuarios en silla de ruedas Desnivel salvado > CUMPLE
% 150 mm
Pasamanos continuo en ambos lados Anchura de la CUMPLE
x rampa > 1200 mm
—|Altura del pasamanos en rampas de uso general 900 Sr:ri 1100
r— |Para usuarios en silla de ruedas 650 <h <750 mm
— |Separacion del paramento >40 mm
Caracteristicas del pasamanos:
NORMA PROYECTO
El sistema de sujecion no interfiere el paso continuo de la mano. Firme y
facil de asir.
3.83.2.5. Limpieza de los acristalamientos exteriores
Se cumplen las limitaciones geométricas para el acceso desde el interior
(ver figura).
Dispositivos de blogueo en paosicion invertida en acristalamientos
reversibles

Arco de
- — maximo alcance

r; 0,85m 0,85 m ,‘|

\

| |

l\ 0,85 m 1,30 m 1.30m
3.3.3. SUA 2 Seguridad frente al riesgo de impacto o de atrapamiento
3.83.3.1. Impacto
3.3.83.1.1. Impacto con elementos fijos:

NORMA ‘ PROYECTO

RUIZ LARA Y ASOCIADOS
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w |Altura libre en zonas de circulacion de uso restringido >221m 22m
— |Altura libre en zonas de circulacion no restringidas >2.2m
x |Altura libre en umbrales de puertas >2m 2m
Altur‘a de los elementos fijgs quels’,obr‘esalgan de las fachadas y que estén >0om
situados sobre zonas de circulacién -=
Vuelo de los elementos salientes en zonas de circulacion con altura <15m

comprendida entre 0.15 my 2.20 m, medida a partir del suelo.

Se disponen elementos fijos que restringen el acceso a elementos

" \volados con altura inferior a 2 m.

83.8.8.1.2. Impacto con elementos practicables:

Excepto en zonas de uso restringido, las puertas de recintos que no sean
de ocupacion nula situadas en el lateral de los pasillos cuya anchura sea
menor que 2.50 m se dispondran de forma que el barrido de la hoja no
invada el pasillo.

<25m

3.3.8.1.3. Impacto con elementos fragiles:

Superficies acristaladas situadas en las areas con riesgo de impacto con

* |barrera de proteccion

SUA 1, Apartado
3.2

Resistencia al impacto en superficies acristaladas situadas en &reas con riesgo de impacto sin barrera de proteccion:

Valor del parametro X

NORMA PROYECTO
Diferencia de cota entre ambos lados de la superficie acristalada mayor .
cualquiera
que 12 m
Diferencia de cota entre ambos lados de la superficie acristalada entre cualquiera
" l055my12m q
Diferencia de cotas a ambos lados de la superficie acristalada menor que
- 1,203
0.55m
Valor del parédmetro Y
NORMA PROYECTO
Diferencia de cota entre ambos lados de la superficie acristalada mayor BoC
que 12 m
Diferencia de cota entre ambos lados de la superficie acristalada entre BoC
" l055my12m
Diferencia de cotas a ambos lados de la superficie acristalada menor que BoC
"l055m
Valor del parametro Z
NORMA PROYECTO
Diferencia de cota entre ambos lados de la superficie acristalada mayor 1
que 12 m
Diferencia de cota entre ambos lados de la superficie acristalada entre 102

" l055my12m
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Diferencia de cotas a ambos lados de la superficie acristalada menor que
0.55m

cualquiera

[

"

Momm) ) 4 Jx0mm

3.8.8.1.4. Impacto con elementos insuficientemente perceptibles:
Grandes superficies acristaladas:

-
-
-
-

B

NORMA PROYECTO
Senalizacion inferior 085<h<11m
Senalizacién superior 1.5<h<1.7m
Altura del travesafio para sefializacion inferior 085<h<11m
Separacion de montantes <06m
Puertas de vidrio que no disponen de elementos que permitan su identificacion:
NORMA PROYECTO
Senalizacion inferior 085<h<11m
Sefalizacion superior 1.5<h<1.7m
Altura del travesafo para sefializacién inferior 085<h<11m
Separacion de montantes <06m
3.8.83.2. Atrapamiento
NORMA PROYECTO
Distancia desde la puerta corredera (accionamiento manual] hasta el >02m

objeto fijo mas préximo

Se disponen dispositivas de proteccion adecuados al tipo de
accionamiento para elementos de apertura y cierre automaticos.

[—————=Ir-=-==12 I
az 200 mm

3.3.4. SUA 3 Seguridad frente al riesgo de aprisionamiento en recintos

- Cuando las puertas de un recinto tengan dispositivo para su bloqueo desde el interior y las personas puedan quedar
accidentalmente atrapadas dentro del mismo, existira algin sistema de desbloqueo de las puertas desde el interior
del recinto. Excepto en el caso de los bafios o los aseos de viviendas, dichos recintos tendran iluminacién controlada

desde su interior.

- En zonas de uso publico, los aseos accesibles y cabinas de vestuarios accesibles dispondran de un dispositivo en el
interior, facilmente accesible, mediante el cual se transmita una llamada de asistencia perceptible desde un punto de
control y que permita al usuario verificar que su llamada ha sido recibida, o perceptible desde un paso frecuente de

personas.
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- La fuerza de apertura de las puertas de salida sera de 140 N, como maximo, excepto en las situadas en itinerarios
accesibles, en las que se aplicara lo establecido en la definicion de los mismos en el anejo A Terminologia (como
maximo 25 N, en general, 65 N cuando sean resistentes al fuego].

- Para determinar la fuerza de maniobra de apertura y cierre de las puertas de maniobra manual
batientes/ pivotantes y deslizantes equipadas con pestillos de media vuelta y destinadas a ser utilizadas por peatones
(excluidas puertas con sistema de cierre automatico y puertas equipadas con herrajes especiales, como por ejemplo
los dispositivos de salida de emergencia) se empleara el método de ensayo especificado en la norma UNE-EN 12046-
2:2000.

3.3.5. SUA 4 Seguridad frente al riesgo causado por iluminacién inadecuada
ESTE APARTADO NO ES DE APLICACION

3.3.6. SUA 5 Seguridad frente al riesgo causado por situaciones de alta ocupacion

Las condiciones establecidas en DB SUA 5 son de aplicacion a los graderios de estadios, pabellones polideportivos,
centros de reunion, otros edificios de uso cultural, etc. previstos para mas de 3000 espectadores de pie.

El proyecto no madifica las condiciones actuales del graderio.

3.3.7. SUA B Seguridad frente al riesgo de ahogamiento
ESTE APARTADO NO ES DE APLICACION EN ESTE PROYECTO

3.3.8. SUA 7 Seguridad frente al riesgo causado por vehiculos en movimiento
ESTE APARTADO NO ES DE APLICACION

3.3.9. SUA 8 Seguridad frente al riesgo causado por la accion del rayo

3.3.9.1. Procedimiento de verificacion

Seréa necesaria la instalacion de un sistema de proteccion contra el rayo cuando la frecuencia esperada de impactos
(N.) sea mayor que el riesgo admisible (N.), excepto cuando la eficiencia 'E' este comprendida entre Oy 0.8.

3.3.9.1.1. Calculo de la frecuencia esperada de impactos (Ne]

siendo
» N.: Densidad de impactos sobre el terreno (impactos,/afo,km?2).
« A.: Superficie de captura equivalente del edificio aislado en m=2.

« C:: Coeficiente relacionado con el entorno.

N. (Granada) = 0.50 impactos/afio,km?
A.=16286.02 m?

C. (aislado) = 1.00

N. = 0.0081 impactos/ afio

3.3.9.1.2. Calculo del riesgo admisible (Na)

siendo

« C.: Coeficiente en funcién del tipo de construccion.

« Ca: Coeficiente en funcién del contenido del edificio.

« C.: Coeficiente en funcién del uso del edificio.

« Cs: Coeficiente en funcién de la necesidad de continuidad en las actividades que se desarrollan en el edificio.
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C- (estructura metalica/ cubierta metélica) = 0.50

Cs (otros contenidos) = 1.00

C. (publica concurrencia, sanitario, comercial, docente] = 3.00
Cs (resto de edificios) = 1.00

N. = 0.0037 impactos/ afo

3.3.9.1.3. Verificacion

Altura del edificio = 32.0 m<=43.0m
N. = 0.0081 > N. = 0.0037 impactos/ afio

83.8.9.2. Descripcion de la instalacion

3.8.9.2.1. Nivel de proteccion

Conforme a lo establecido en el apartado anterior, se determina que no es necesario disponer una instalacién de
proteccion contra el rayo. El valor minimo de la eficiencia 'E' de dicha instalacion se determina mediante la siguiente
formula:

N. = 0.0037 impactos/ afio
N. = 0.0081 impactos/ afo
E=0.550

Como:

0<=0.550<0.80

Nivel de proteccion: IV

No es necesario instalar un sistema de proteccién contra el rayo

3.3.10. SUA 9 Accesibilidad

3.3.10.1. Condiciones de accesibilidad

Con el fin de facilitar el acceso y la utilizacién no discriminatoria, independiente y segura de los edificios a las personas
con discapacidad, se cumplen las condiciones funcionales y de dotacion de elementos accesibles que se establecen a
continuacion.

3.3.10.1.1. Condiciones funcionales

3.3.10.1.1.1. Accesibilidad en el exterior del edificio

La parcela dispone de un itinerario accesible que comunica una entrada principal al edificio/establecimiento con la via
publica y con las zonas comunes exteriores.

3.3.10.1.1.2. Accesibilidad entre plantas del edificio

Se trata de un edificio/establecimiento de uso Otros usos en el que no hay que salvar mas de dos plantas desde
alguna entrada principal accesible al edificio hasta alguna planta que no sea de ocupacién nula, ni existen mas de 200
m? de superficie Util en plantas sin entrada principal accesible al edificio (excluida la superficie de zonas de ocupacion
nula), ni zonas de uso publico con mas de 100 m? de superficie Gtil ni elementos accesibles en plantas sin entrada
principal accesible al edificio, por lo que no es necesario disponer de ascensor accesible o rampa accesible.

3.3.10.1.1.3. Accesibilidad en las plantas del edificio

El edificio/ establecimiento dispone de un itinerario accesible que comunica, en cada planta, el acceso accesible a ella
con las zonas de uso publico, con todo origen de evacuacion de las zonas de uso privado exceptuando las zonas de
ocupacion nula, y con los elementos accesibles.

3.3.10.1.1.4. Itinerario accesible

Los itinerarios accesibles definidos anteriormente cumplen las condiciones exigidas en el Anejo A para los elementos
mas desfavorables, tal y como se justifica a continuacion:

Desniveles
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Pendientes [Exterior]

- Las pendientes méaximas en los itinerarios accesibles son:

- En el sentido de la marcha, a excepcién de las rampas que cumplen las condiciones de rampa accesible: 4 % <4
%

- Transversal al sentido de la marcha: 0 % <2 %

3.3.10.1.2. Dotacion de los elementos accesibles

3.3.10.1.2.1. Plazas de aparcamiento accesibles
No se disponen plazas de aparcamiento accesibles pues no son obligatorias segun el apartado 1.2.3.

3.83.10.1.2.2. Servicios higiénicos accesibles

Los servicios higiénicos accesibles disponen de 2 aseos accesibles segun el apartado 1.2.6, cumpliendo cada uno de
ellos las condiciones que establece el Anejo A.

3.3.10.1.2.3. Mobiliario fijo

El mobiliario fijo de las zonas de atencion al pdblico incluye un punto de atencién accesible que cumple las condiciones
establecidas en el Anejo A.

3.3.10.1.2.4. Mecanismos

Excepto en el interior de las viviendas y en las zonas de ocupacién nula, los interruptores, los dispositivos de
intercomunicacion y los pulsadores de alarma son mecanismos accesibles que cumplen el Anejo A.

3.3.10.2. Condiciones y caracteristicas de la informacion y sefializacion para la accesibilidad

3.3.10.2.1. Dotacion

Con el fin de facilitar el acceso y la utilizacion independiente, no discriminatoria y segura de los edificios, se sefializarén
los elementos que se indican en la tabla 2.1, con las caracteristicas indicadas en el apartado 2.2 siguiente, en funcién
de la zona en la que se encuentren.

Entradas al edificio accesibles

[tinerarios accesibles

Ascensores accesibles

Zonas dotadas con bucle magnético u otros sistemas adaptados para personas con discapacidad auditiva

Oo00 =

Plazas de aparcamiento accesibles

3.3.10.2.2. Caracteristicas

Las entradas al edificio accesibles, los itinerarios accesibles, las plazas de aparcamiento accesibles y los servicios
higiénicos accesibles (aseo, cabina de vestuario y ducha accesible) se sefalizan mediante SIA, complementado, en su
caso, con flecha direccional.

Los servicios higiénicos de uso general se sefalizaran con pictogramas normalizados de sexo en alto relieve y
contraste cromatico, a una altura entre 0.80 y 1,20 m, junto al marco, a la derecha de la puerta y en el sentido de la
entrada.

Las bandas sefalizadoras visuales y tactiles seran de color contrastado con el pavimento, con relieve de altura 3 + 1
mm en interiores y 5 = 1 mm en exteriores. Las exigidas en el apartado 4.2.3 de la Seccién SUA 1 para sefalizar el
arranque de escaleras, tendréan 80 cm de longitud en el sentido de la marcha, anchura la del itinerario y acanaladuras
perpendiculares al eje de la escalera. Las exigidas para sefalizar el itinerario accesible hasta un punto de llamada
accesible o hasta un punto de atencion accesible, seran de acanaladura paralela a la direccion de la marcha y de
anchura 40 cm.

Las caracteristicas y dimensiones del Simbolo Internacional de Accesibilidad para la movilidad (SIA) se establecen en
la norma UNE 41501:2002.
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En GRANADA, a 03 de noviembre de 2023
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3.4. SALUBRIDAD

RUIZ LARA Y ASOCIADOS
INGENIERIA

a[l’f[] arquitectos  RepoONDO Y TRUJILLO ARQUITECTOS, S.L.P + RUIZ LARA INGENIERIA SL



. Financiado por Jwm
) AYUNTAMIENTO Plan de Recuperacién, ) la Unién Europea ;ﬁq gouitto :3’5";7;*:'5;3;“5"0““0*“
%) DE GRANADA W\ Transformacién y Resiliencia PIREP N BAA

NextGenerationEU

REHABILITACION INTEGRAL DEL PALACIO DE DEPORTES DE GRANADA- PROYECTO DE EJECUCION — NOVIEMBRE 2023

3.4.1. HS 1 Proteccion frente a la humedad
CUBIERTA INCLINADA

CUBIERTA LUCERNARIO

Cubierta formada por panel de policarbonato con estructura multiceldilla de 16 mm de espesor y 1040 mm de ancho
en forma de U, con conexion entre paneles mediante conector con dos dientes (doble clipaje] que proporciona la
estanqueidad al agua y al aire. Union entre paneles mediante perfil espaciador de aluminio fijado mecanicamente al
perfil montante existente. Sistema definido para una carga de viento de 115 kg/ m2 y una distancia maxima entre
apoyos de 1,2 m para una deformacion maxima de 1,/50 con un factor de seguridad de 1,5 El panel de cubierta
podra volar un méaximo de 10 cm desde el extremo del perfil fijado. Panel con estructura multiceldilla de policarbonato
extruido de 16 mm de espesor de color opal con proteccion contra la radiacion ultravioleta DG y acabado softlite
antideslumbramiento. Paneles termosellados a ambos lados. La transmitancia térmica de los paneles es de 1,9 W /
K.m2 valores calculados por CSTB. Los paneles han de superar pruebas de impacto realizado

por un laboratorio independiente reconocido y acreditado: M50, M3, DI, DO.5 segun el estandar NF P 08-301, P 08-
302. Los paneles cumplen una permeabilidad de agua 600Pa para Presion segin EN12153 [mostrar informe de
laboratorio externo). Los paneles son estancos al agua a 450 Pa durante al menos 5 minutos segin EN12155
(mostrar informe de laboratorio externo). La vida Util del panel y sus propiedades mecénicas es de no menos de 20
afos (informe de un laboratorio externo) El sistema esta categorizado para una reaccion a fuego B-sl , dO segun la
norma EN 13501-1: 2007.

Probado por un laboratorio independiente reconocido.

CUBIERTA MARGUESINA

Se resuelve mediante una cubierta de panel sandwich de aluminio prelacado en sus 2 caras de espesor 100 mm con
un 10% de pendiente.

Puntos singulares de las cubiertas planas.
En la cumbrera y junta con muro existente se dispondra un elemente de remate con solape mayor 5 cm.

Las canales seran de chapa plegada y tendran una pendiente de 1% hacia las bajantes.

3.4.2. HS 2 Recogida y evacuacion de residuos
No es de aplicacion en este proyecto

3.4.3. HS 3 Calidad del aire interior

Se justifica en el proyecto complementario redactado por la ingenieria Ruiz Lara y Asociados, ingenieria y consultoria
en instalaciones.

3.4.4. HS 4 Suministro de agua

No se altera las demandas de los aparatos receptores, y las modificaciones en el recorrido son minimas, por lo cual
no es de aplicacion.

3.4.5. HS 5 Evacuacién de aguas
Red de aguas pluviales

Granada esta en la isoyeta 30 de la zona pluviométrica B, por lo cual nos da una intensidad pluviométrica de 70mm,/h

Red de pequefia evacuacion
El ndmero minimo de sumideros, en funcién de la superficie en proyecciéon horizontal de la cubierta a la que dan
servicio, se ha calculado mediante la siguiente tabla:

Superficie de cubierta en proyeccion horizontal (m?) NuUmero de sumideros
S<100 2
10005<200 3
2000S<500 4
S>500 1 cada 150 m?®
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Canalones

El diametro nominal del canalén con seccién semicircular de evacuacion de aguas pluviales, para una intensidad
pluviométrica dada (100 mm,/h), se obtiene de la tabla siguiente, a partir de su pendiente y de la superficie a la que da
servicio:

Maxima superficie de cubierta en proyeccion horizontal (m?)
Pendiente del canalon Diametro nominal del canalén (mm)

05% 1% 2% 4%

35 45 65 95 100

60 80 115 165 125

90 125 175 255 150

185 260 370 520 200

335 475 670 930 250

Régimen pluviométrico: 70 mm/h
Se ha aplicado el siguiente factor de correccion a las superficies equivalentes:

siendo:

f: factor de correccion
i: intensidad pluviométrica considerada

La seccién rectangular es un 10% superior a la obtenida como seccién semicircular.

Nuestra superficie de cubierta que recoge dicho canalén seria 323x0.70=226 m2 por lo cual tendriamos que coger
el canalén con didmetro de 250mm que con el suplemento del 10% nos daria una seccién rectangular minima de
27.000mm?. La seccion elegida es rectangular teniendo unas dimensiones de 500mm x 190mm con una pendiente
de 0.5% que nos daria una seccion de 95.000mm?2 por lo cual cumple sobradamente.

Bajantes
El diametro correspondiente a la superficie en proyeccion horizontal servida por cada bajante de aguas pluviales se ha
obtenido de la tabla siguiente.

Superficie de cubierta en proyeccion horizontal(m?®)|Didmetro nominal de la bajante [mm)

65 50

113 63

177 75

318 90

580 110

805 125
1544 160
2700 200

Los diametros mostrados, obtenidos a partir de la tabla 4.8 (CTE DB HS 5), garantizan una variacién de presién en la
tuberia menor que 250 Pa, asi como un caudal tal que la superficie ocupada por el agua no supera un tercio de la
seccion transversal de la tuberia.

Régimen pluviomeétrico: 80 mm/h

Igual que en el caso de los canalones, se aplica el factor 'f' correspondiente.
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Colectores
Tabla 4.9 Diametro de los colectores de aguas pluviales para un régimen pluviométrico de 100 mm/h

Superficie proyectada (m°)
Pendiente del colector Digmetro "°'{’I’:::; del colector
1% 2% 4 %
125 178 2583 a0
229 323 458 110
310 440 620 125
614 862 1.228 160
1.070 1.510 2140 200
1.920 '2.?1 0 3.850 250
2016 4589 6.500 315

La superficie de cubierta una vez aplicado el factor seria 323x0.70=226 m?2, por lo cual con un colectore de diametro
110mm con una pendiente de 1% se cumple.

3.4.6. HS 6 Proteccidn frente a la exposicién al radén
No es de aplicacién en el presente proyecto

En GRANADA, a 03 de noviembre de 2023
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3.5. PROTECCION FRENTE AL RUIDO
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3.5.1. Proteccion frente al ruido

No es de aplicacion en este proyecto.

En GRANADA, a 03 de noviembre de 2023
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3.6. AHORRO DE ENERGIA

RUIZ LARA Y ASOCIADOS
INGENIERIA

a[r*'t] arquitectos  RepoONDO Y TRUJILLO ARQUITECTOS, S.L.P + RUIZ LARA INGENIERIA SL



» Financiado por e
AYUNTAMIENTO Plan de Recuperacion, la Unién Europea ;ﬁ—; SPEaNA g‘;“ﬁ.:ﬁ:?orssmuw
DE GRANADA W Transformacién y Resiliencia NextGenerationEU PIREP LM HmaatA

REHABILITACION INTEGRAL DEL PALACIO DE DEPORTES DE GRANADA- PROYECTO DE EJECUCION — NOVIEMBRE 2023

3.6.1. Aplicacién del DB HE.

El objeto del proyecto es fundamentalmente la mejora de la eficiencia energética del edificio, tanto mediante la
actuacion sobre sistemas pasivos como mediante la implementacion de sistemas activos (campo fotovoltaico,
maquinaria de ala eficiencia)

Las instalaciones se desarraollan en proyectos complementarios especificos.

3.6.2. HE 0 Limitacién de consumo energético

1. HE O: LIMITACION CONSUMO ENERGETICO

Este apartado esté justificado en el proyecto de instalaciones, en particular en la separata de climatizacion, ventilacién
y acs.

3.6.3. HE 1 Condiciones para el control de la demanda energética
2. HE 1: CONDICIONES PARA EL CONTROL DE LA DEMANDA ENERGETICA

Este apartado esté justificado en el proyecto de instalaciones, en particular en la separata de climatizacion, ventilacion
y acs.

3.6.4. HE 2 Condiciones de las instalaciones térmicas
3. HE 2: CONDICIONES DE LAS INSTALACIONES TERMICAS

Este apartado estd justificado en el proyecto de instalaciones, en particular en la separata de climatizacion,
ventilacién y acs.

3.6.5. HE 3 Condiciones de las instalaciones de iluminacién
4. HE 3: CONDICIONES DE LAS INSTALACIONES DE ILUMINACION

Este apartado esta justificado en el proyecto de instalaciones, en particular en la separata de electricidad.

3.6.6. HE 4 Contribucion minima de energia renovable para cubrir la demanda de agua caliente sanitaria

5. HE 4: CONTRIBUCION MINIMA DE ENERGIA RENOVABLE PARA CUBRIR LA DEMANDA DE AGUA CALIENTE
SANITARIA

Este apartado estad justificado en el proyecto de instalaciones, en particular en la separata de climatizacion,
ventilacion y acs.

3.6.7. HE 5 Generacién minima de energia eléctrica procedente de fuentes renovables

B. HE 5: GENERACION MINIMA DE ENERGIA ELECTRICA PROCEDENTE DE FUENTES RENOVABLES
Este apartado esta justificado en el proyecto de instalaciones, en particular en la separata electricidad.
3.6.8. HE 6 Dotaciones minimas para la infraestructura de recarga de vehiculos eléctricos

7. HE 6: DOTACIONES MINIMAS PARA LA INFRAESTRUCTURA DE RECARGA DE VEHICULQOS ELECTRICOS
Este apartado esta justificado en el proyecto de instalaciones, en particular en la separata electricidad.

En GRANADA, a 03 de noviembre de 2023
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4. CUMPLIMIENTO DE OTROS REGLAMENTOS Y DISPOSICIONES
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4.1. RITE - REGLAMENTO DE INSTALACIONES TERMICAS EN EDIFICIOS
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4.1.1. RITE - Reglamento de instalaciones térmicas en edificios

Se aporta justificacién del RITE mediante documento adjunto.

En GRANADA, a 03 de noviembre de 2023
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4.2. NORMATIVA DE OBLIGADO CUMPLIMIENTO
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4.3. ACCESIBILIDAD
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La justificacion del cumplimiento del Decreto 293,/2009, de normas técnicas de Accesibilidad se incluye en el
ANEXO 1.

En GRANADA, a 03 de noviembre de 2023
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S. ANEJOS A LA MEMORIA
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5.1. PLAN DE CONTROL DE CALIDAD
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1. INTRODUCCION.

El Cadigo Técnico de la Edificacion (CTE) establece las exigencias basicas de calidad que deben cumplir los
edificios, incluidas sus instalaciones, para satisfacer los requisitos basicos de seguridad y habitabilidad.

ElI CTE determina, ademas, que dichas exigencias basicas deben cumplirse en el proyecto, la construccion, el
mantenimiento y la conservacion de los edificios y sus instalaciones.

La comprobacion del cumplimiento de estas exigencias basicas se determina mediante una serie de
controles: el control de recepcion en obra de los productos, el control de ejecucion de la obra y el control de
la obra terminada.

Se redacta el presente Plan de contraol de calidad como anejo del proyecto, con objeto de dar cumplimiento a
lo establecido en el Anejo | de la parte | del CTE, en el apartado correspondiente a los Anejos de la Memoria,
habiendo sido elaborado atendiendo a las prescripciones de la normativa de aplicacion vigente, a las
caracteristicas del proyecto y a lo estipulado en el Pliego de Condiciones del presente proyecto.

Este anejo del proyecto no es un elemento sustancial del mismo, puesto que todo su contenido queda
suficientemente referenciado en el correspondiente Pliego de Condiciones Técnicas Particulares del
proyecto.

El control de calidad de las obras incluye:

« El control de recepcion en obra de los productos.
« El control de ejecucioén de la obra.
« El contral de la obra terminada.

Para ello:

1] El director de la ejecucion de la obra recopilara la documentacion del control realizado, verificando que
es conforme a lo establecido en el proyecto, sus anejos y sus madificaciones.

2] El constructor recabara de los suministradores de productos y facilitard al director de obra y al
director de la ejecucion de la obra la documentacion de los productos anteriormente sefialada, asi
como sus instrucciones de uso y mantenimiento, y las garantias correspondientes cuando proceda.

3] La documentacion de calidad preparada por el constructor sobre cada una de las unidades de obra
podra servir, si asi lo autorizara el director de la ejecucion de la obra, como parte del control de
calidad de la obra.

Una vez finalizada la obra, la documentacion del seguimiento del control sera depositada por el director de la
ejecucion de la obra, en el Colegio Profesional correspondiente o, en su caso, en la Administracion Pudblica
competente, que asegure su tutela y se comprometa a emitir certificaciones de su contenido a quienes
acrediten un interés legitimo.

RUIZ LARA Y ASOCIADOS
INGENIERIA

a[r ' t] arquitectos REDONDO Y TRUJILLO ARQUITECTOS, S.L.P. + RUIZ LARA INGENIERIA SL



@ 5 L Financiado por Jum
%) AYUNTAMIENTO Plan de Recu.;?eraaonl, . . la Unién Europea ;ﬁ.\, g %‘fiigﬁnﬁamw
) DE GRANADA W Transformacién y Resiliencia NextGenerationEU PIREP al9a

REHABILITACION INTEGRAL DEL PALACIO DE DEPORTES DE GRANADA- PROYECTO DE EJECUCION — NOVIEMBRE 2023

2. NORMATIVA Y LEGISLACION APLICABLES.

2.1. Normativa de caracter general

NORMATIVA DE CARACTER GENERAL

Ley de Ordenacion de la Edificacion

Ley 38/1999, de 5 de noviembre, de la Jefatura del Estado.

B.O.E.: 6 de noviembre de 1999

Texto consolidado. Ultima madificacién: 15 de julio de 2015
Modificada por:

Ley de medidas urgentes para impulsar la actividad de rehabilitacién edificatoria en el contexto del
Plan de Recuperacién, Transformacién y Resiliencia

Ley 10,2022, de 14 de junio, de la Jefatura del Estado.
B.O.E.: 15 de junio de 2022

Ley de Contratos del Sector Publico, por la que se transponen al ordenamiento juridico espafiol las
Directivas del Parlamento Europeo y del Consejo 2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de febrero de
2014

Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de la Jefatura del Estado.
B.O.E.: 9 de noviembre de 2017
Modificada por:

Medidas urgentes por el que se incorporan al ordenamiento juridico espafol diversas directivas de la
Unién Europea en el ambito de la contratacién publica en determinados sectores: de seguros
privados, de planes y fondos de pensiones, del &mbito tributario y de litigios fiscales

Real Decreto Ley 3/2020, de 4 de febrero, de la Jefatura del Estado.
B.O.E.: 5 de febrero de 2020

Moaodificada por:

Ley de calidad de la Arquitectura

Ley 9/2022, de 14 de junio, de la Jefatura del Estado.

B.O.E.: 15 de junio de 2022

Cadigo Técnico de la Edificacién (CTE)
Real Decreto 314,/2006, de 17 de marzo, del Ministerio de Vivienda.
B.O.E.: 28 de marzo de 2006

Moaodificado por:

Aprobacion del documento basico "DB-HR Proteccion frente al ruido" del Codigo Técnico de la
Edificacion y modificacion del Real Decreto 314/2006, de 17 de marzo, por el que se aprueba el
Cadigo Técnico de la Edificacién

Real Decreto 1371 /2007, de 19 de octubre, del Ministerio de Vivienda.
B.O.E.: 23 de octubre de 2007

Correccion de errores:

Correccidn de errores del Real Decreto 1371/2007, de 19 de octubre

Ministerio de Vivienda.
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B.0O.E.: 20 de diciembre de 2007
Correccion de errores:

Correccion de errores y erratas del Real Decreto 314/20086, de 17 de marzo, por el que se aprueba
el Cadigo Técnico de la Edificacion

Ministerio de Vivienda.

B.O.E.: 25 de enero de 2008

Moaodificado por:

Moadificacién del Real Decreto 1371,/2007, de 19 de octubre

Real Decreto 1675,/2008, de 17 de octubre, del Ministerio de Vivienda.
B.O.E.: 18 de octubre de 2008

Moaodificado por:

Modificacién de determinados documentos basicos del Cédigo Técnico de la Edificacion aprobados
por el Real Decreto 314/2006, de 17 de marzo, y el Real Decreto 1371/2007, de 19 de octubre

Orden VIV/984 /20089, de 15 de abril, del Ministerio de Vivienda.
B.O.E.: 23 de abril de 2009
Modificado por:

Real Decreto por el que se modifica el Cédigo Técnico de la Edificacién, aprobado por el Real Decreto
314/2006, de 17 de marzo, en materia de accesibilidad y no discriminacién de las personas con
discapacidad

Real Decreto 173,/2010, de 19 de febrero, del Ministerio de Vivienda.
B.OE.: 11 de marzo de 2010
Moaodificado por:

Real Decreto por el que se desarrollan los requisitos exigibles a las entidades de control de calidad
de la edificacion y a los laboratorios de ensayos para el control de calidad de la edificacion, para el
ejercicio de su actividad

Real Decreto 410,/2010, de 31 de marzo, del Ministerio de Vivienda.
B.O.E.: 22 de abril de 2010
Modificado por:

Anulado el articulo 2.7 del Real Decreto 314,/2006, de 17 de marzo, por el que se aprueba el Cédigo
Técnico de la Edificacién

Sentencia de 4 de mayo de 2010 de la Sala Tercera del Tribunal Supremao.
B.O.E.. 30 de julio de 2010

Moaodificado por:

Ley de rehabilitacién, regeneracidn y renovacién urbanas

Ley 8/2013, de 26 de junio, de la Jefatura del Estado.

Disposicion final undécima. Madificacion de los articulos 1y 2 y el anejo lll de la parte | del Real Decreto
314,/20086.

B.O.E.: 27 de junio de 2013
Moaodificado por:

Real Decreto por el que se modifica el Cédigo Técnico de la Edificacion, aprobado por el Real Decreto
314/2006, de 17 de marzo

Real Decreto 732,/20189, de 20 de diciembre, del Ministerio de Fomento.
B.O.E.: 27 de diciembre de 2019
Moadificado por:
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Real Decreto por el que se madifica el Cadigo Técnico de la Edificacién, aprobado por el Real Decreto
314/2006, de 17 de marzo

Real Decreto 450,/2022, de 14 de junio, del Ministerio de la Presidencia, Relaciones con las Cortes y
Memoria Democratica.

B.O.E.: 15 de junio de 2022

Cadigo Técnico de la Edificacion (CTE). Parte |

Disposiciones generales, condiciones técnicas y administrativas, exigencias basicas, contenido del proyecto,
documentacion del seguimiento de la obra y terminologia.

Moaodificado por:

Moadificacién del Real Decreto 314,/2006, de 17 de marzo, por el que se aprueba el Cédigo Técnico
de la Edificacion

Real Decreto 1371 /2007, de 19 de octubre, del Ministerio de Vivienda.
B.O.E.: 23 de octubre de 2007
Correccion de errores:

Correccion de errores y erratas del Real Decreto 314,/2006, de 17 de marzo, por el que se aprueba
el Cadigo Técnico de la Edificacion

Ministerio de Vivienda.
B.O.E.: 25 de enero de 2008
Moaodificado por:

Real Decreto por el que se madifica el Cédigo Técnico de la Edificacién, aprobado por el Real Decreto
314/2006, de 17 de marzo, en materia de accesibilidad y no discriminacién de las personas con
discapacidad

Real Decreto 173,/2010, de 19 de febrero, del Ministerio de Vivienda.
B.OE.: 11 de marzo de 2010
Moaodificado por:

Real Decreto por el que se desarrollan los requisitos exigibles a las entidades de control de calidad
de la edificacién y a los laboratorios de ensayos para el control de calidad de la edificacion, para el
ejercicio de su actividad

Real Decreto 410,/2010, de 31 de marzo, del Ministerio de Vivienda.
B.O.E.: 22 de abril de 2010
Modificado por:

Anulado el articulo 2.7 del Real Decreto 314,/20086, de 17 de marzo, por el que se aprueba el Cédigo
Técnico de la Edificacion

Sentencia de 4 de mayo de 2010 de la Sala Tercera del Tribunal Supremao.
B.O.E.: 30 de julio de 2010

Moaodificado por:

Ley de rehabilitacién, regeneracion y renovacion urbanas

Ley 8/2013, de 26 de junio, de la Jefatura del Estado.

Disposicion final undécima. Madificacion de los articulos 1y 2 y el anejo lll de la parte | del Real Decreto
314,/20086.

B.O.E.: 27 de junio de 2013
Moadificado por:

Real Decreto por el que se modifica el Cédigo Técnico de la Edificacion, aprobado por el Real Decreto
314/2006, de 17 de marzo
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Real Decreto 732,/20189, de 20 de diciembre, del Ministerio de Fomento.
B.O.E.: 27 de diciembre de 2019
Moadificado por:

Real Decreto por el que se modifica el Cédigo Técnico de la Edificacion, aprobado por el Real Decreto
314/2006, de 17 de marzo

Real Decreto 450,/2022, de 14 de junio, del Ministerio de la Presidencia, Relaciones con las Cortes y
Memoria Democratica.

B.O.E.: 15 de junio de 2022

Ley reguladora de la subcontratacion en el sector de la construccion
Ley 32/2006, de 18 de octubre, de la Jefatura del Estado.
B.0O.E.: 19 de octubre de 2006

Desarrollada por:

Desarrollo de la Ley 32/2006, de 18 de octubre, reguladora de la subcontratacién en el sector de la
construccion

Real Decreto 1109,/2007, de 24 de agosto, del Ministerio de Trabajo y Asuntos Sociales.
B.O.E.: 25 de agosto de 2007

Correccion de errores.

B.OE. 12 de septiembre de 2007

Modificada por:

Modificacién de diversas leyes para su adaptacion a la Ley sobre el libre acceso a las actividades de
servicios y su ejercicio

Ley 25,2008, de 22 de diciembre, de la Jefatura del Estado.
B.O.E.: 23 de diciembre de 2003
Moaodificada por:

Moadificacién del Real Decreto 1109/2007, de 24 de agosto, por el que se desarrolla la Ley
32/2006, de 18 de octubre, reguladora de la subcontratacion en el sector de la construccion

Real Decreto 337,/2010, de 19 de marzo, del Ministerio de Trabajo e Inmigracion.
B.O.E.: 23 de marzo de 2010

Procedimiento basico para la certificacion de la eficiencia energética de los edificios

Real Decreto 390,/2021, de 1 de junio, del Ministerio de la Presidencia, Relaciones con las Cortes y
Memoria Democrética.

B.O.E.: 2 de junio de 2021

Normas sobre las instrucciones particulares de uso y mantenimiento de los edificios destinados a
viviendas y el Manual General para el uso, mantenimiento y conservacion de los mismos

Orden de 30 de noviembre de 2009, de la Consejeria de Vivienda y Ordenacion del Territorio de la Junta de
Andalucia.

B.0O.J.A: 13 de enero de 2010

2.2. X. Control de calidad y ensayos
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Real Decreto por el que se desarrollan los requisitos exigibles a las entidades de control de calidad de la
edificacion y a los laboratorios de ensayos para el control de calidad de la edificacion, para el ejercicio de
su actividad

Real Decreto 410,/2010, de 31 de marzo, del Ministerio de Vivienda.

B.O.E.: 22 de abril de 2010

Regulacion del control de calidad de la construccion y obra publica

Decreto 67,/2011, de 5 de abril, de la Consejeria de Obras Publicas y Vivienda de la Junta de Andalucia.
B.0.J.A:: 19 de abril de 2011

2.2.1. XE. Estructuras de hormigén

Cadigo Estructural

Real Decreto 470,/2021, de 29 de junio, del Ministerio de la Presidencia, Relaciones con las Cortes y
Memoria Democratica.

B.O.E.: 10 de agosto de 2021

2.2.2. XM. Estructuras metalicas

DB-SE-A Seguridad estructural: Acero

Cadigo Tecnico de la Edificacion [CTE). Documento Béasico SE-A.

Real Decreto 314,/2006, de 17 de marzo, del Ministerio de Vivienda.

B.0O.E.: 28 de marzo de 2006

Modificado por el Real Decreto 1371,/2007, de 19 de octubre, del Ministerio de Vivienda.
B.O.E.: 23 de octubre de 2007

Correccion de errores.

B.O.E.: 25 de enero de 2008

Cadigo Estructural

Real Decreto 470,/2021, de 29 de junio, del Ministerio de la Presidencia, Relaciones con las Cortes y
Memoria Democrética.

B.O.E.: 10 de agosto de 2021

2.2.3. XS. Estudios geotécnicos

DB-SE-C Seguridad estructural: Cimientos
Cadigo Tecnico de la Edificacion [CTE). Documento Béasico SE-C.
Real Decreto 314,/2006, de 17 de marzo, del Ministerio de Vivienda.
B.O.E.: 28 de marzo de 2006
Modificado por el Real Decreto 1371,/2007, de 19 de octubre, del Ministerio de Vivienda.
B.O.E.: 23 de octubre de 2007
Moaodificado por:

Real Decreto por el que se modifica el Cédigo Técnico de la Edificacion, aprobado por el Real Decreto
314/2006, de 17 de marzo

Real Decreto 732,/20189, de 20 de diciembre, del Ministerio de Fomento.
B.O.E.: 27 de diciembre de 2019
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3. CONTROL DE RECEPCION EN OBRA: PRESCRIPCIONES SOBRE LOS
MATERIALES.

En el apartado del Pliego del proyecto, correspondiente a las Prescripciones sobre los materiales, se
establecen las condiciones de suministro; recepcion y control; conservacién, almacenamiento vy
manipulacién, y recomendaciones para su uso en obra, de todos aquellos materiales utilizados en la obra.

El control de recepcion abarcara ensayos de comprobacion sobre aquellos productos a los que asi se les
exija en la reglamentacion vigente. Este control se efectuara sobre el muestreo del producto, sometiéndose
a criterios de aceptacion y rechazo y adoptandose las decisiones alli determinadas.

El director de ejecucion de la obra cursara instrucciones al constructor para que aporte los certificados de
calidad y el marcado CE de los productos, equipos y sistemas que se incorporen a la obra.

RUIZ LARA Y ASOCIADOS
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4. CONTROL DE CALIDAD EN LA EJECUCION: PRESCRIPCIONES SOBRE LA
EJECUCION POR UNIDAD DE OBRA.

En el apartado del Pliego del proyecto, correspondiente a las Prescripciones sobre la ejecucion por unidad de
obra, se enumeran las fases de la ejecuciéon de cada unidad de obra.

Las unidades de obra son ejecutadas a partir de materiales (productos) que han pasado su control de
calidad, por lo que la calidad de los componentes de la unidad de obra queda acreditada por los documentos
gue los avalan, sin embargo, la calidad de las partes no garantiza la calidad del producto final (unidad de
obra].

En este apartado del Plan de control de calidad, se establecen las operaciones de control minimas a realizar
durante la ejecucion de cada unidad de obra, para cada una de las fases de ejecucion descritas en el Pliego,
asi como las pruebas de servicio a realizar a cargo y cuenta de la empresa constructora o instaladora.

Para poder avalar la calidad de las unidades de obra, se establece, de modo orientativo, la frecuencia minima
de control a realizar, incluyendo los aspectos mas relevantes para la correcta ejecucion de la unidad de
obra, a verificar por parte del director de ejecucidon de la obra durante el proceso de ejecucion.

A continuacion se detallan los controles minimos a realizar por el director de ejecucién de la obra, y las
pruebas de servicio a realizar por el contratista, a su cargo, para cada una de las unidades de obra:

DDS030 Demolicién de cimentacién de hormigén. 14,00 m3

DFFO11 Apertura de hueco en hoja exterior de fachada, de fabrica vista. 73,00 m2

DFPO10 Demolicién de cerramiento de fachada de paneles prefabricados de hormigon. 4,51 m2
| FASE ‘ 1 ‘Retir‘ada y acopio de escombros.

Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por cimentacion m No se han apilado y almacenado en funcién
de su posterior gestion.
m Se han vertido en el exterior del recinto.

DFDO70 Levantado de reja metalica. 23,04 m2
| FASE ‘ 1 ‘Retir‘ada y acopio del material levantado.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
1.1 |Acopio. 1 por reja m No se han apilado y almacenado en funcién
de su posterior gestion.
m Se han vertido en el exterior del recinto.
DFEO10 Desmontaje de farol mural. 6,00 Ud
| FASE ‘ 1 ‘Retir‘ada y acopio del material desmontado.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por unidad m No se han apilado y almacenado en funcién
de su posterior gestion.
m Se han vertido en el exterior del recinto.
DPTO20 Demolicién de particién interior de fabrica revestida. 14,08 m2
| FASE ‘ 1 ‘Retir‘ada y acopio de escombros.

‘Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo

RUIZ LARA Y ASOCIADOS
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Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por particion m No se han apilado y almacenado en funcién
de su posterior gestion.
m Se han vertido en el exterior del recinto.
DITO10 Desmontaje de ascensor para personas. 2,00 Ud
| FASE ‘ 1 ‘Retir‘ada y acopio del material desmontado.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por unidad m No se han apilado y almacenado en funcién
de su posterior gestion.
m Se han vertido en el exterior del recinto.
DALO30 Desmontaje de lucernario de placas translucidas. 360,00 m2
| FASE ‘ 1 ‘Retir‘ada y acopio del material desmontado.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por lucernario m No se han apilado y almacenado en funcién
de su posterior gestion.
m Se han vertido en el exterior del recinto.
DRS020 Demolicién de revestimiento ceramico. 50,72 m2
| FASE ‘ 1 ‘Retir‘ada y acopio de escombros.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por pavimento m No se han apilado y almacenado en funcién
de su posterior gestion.
m Se han vertido en el exterior del recinto.
DRRO11 Apertura de hueco en trasdosado de placas de yeso laminado. 144,00 m2
| FASE ‘ 1 ‘Retir‘ada y acopio de escombros.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por hueco m No se han apilado y almacenado en funcién
de su posterior gestion.
m Se han vertido en el exterior del recinto.
DREO10 Demolicién de peldafio. 643,72 m
| FASE ‘ 1 ‘Retir‘ada y acopio de escombros.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por peldafio m No se han apilado y almacenado en funcién
de su posterior gestion.
m Se han vertido en el exterior del recinto.
DSMO010 Desmontaje de aparato sanitario. 4,00 ud
| FASE ‘ 1 ‘Retir‘ada y acopio del material desmontado.

‘Ver‘ificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo
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Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo

1.

RN

Acopio. 1 por unidad m No se han apilado y almacenado en funcién
de su posterior gestion.
m Se han vertido en el exterior del recinto.

DUIO30 Desmontaje de farola. 7,00 Ud

| FASE | 1 [Clasificacion y etiquetado.

Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
|’I.1 Identificacion. 1 por unidad m Ausencia de etiqueta.
| FASE ‘ 2 ‘Acopio de los materiales a reutilizar.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
2.1 |Acopio. 1 por unidad m No se han apilado y almacenado en funcién
de su posterior gestion.

| FASE ‘ 3 ‘Retir‘ada y acopio de los restos de obra.

Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo

3.1 |Acopio. 1 por unidad m No se han apilado y almacenado en funcién
de su posterior gestion.
m Se han vertido en el exterior del recinto.

DMX010 Demolicién de pavimento exterior de adoquines. 21,25 m?
DMX021 Demolicién de solera o pavimento de hormigén. 1.040,12 m?
DMX070 Demolicién de pavimento exterior de baldosas de piedra natural. 191,92 m2
DMX090 Demolicién de bordillo. 18,00 m
| FASE ‘ 1 ‘Retir‘ada y acopio de escombros.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
1.1|Acopio. 1 por pavimento m No se han apilado y almacenado en funcién
de su posterior gestion.
m Se han vertido en el exterior del recinto.
ADEO10 Excavacion de zanjas y pozos. 8,40 m®
ADEO10b Excavacion de zanjas y pozos. 6,00 m?
| FASE ‘ 1 ‘Replanteo general y fijacién de los puntos y niveles de referencia.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
1.1|Dimensiones en planta, cotas de 1 por pozo m Errores superiores al 2,5%u.
fondo y cotas entre ejes. m Variaciones superiores a 100 mm.
1.2 |Distancias relativas a lindes de 1 por pozo m Diferencias respecto a las especificaciones
parcela, servicios, servidumbres, de proyecto.
cimentaciones y edificaciones
proximas.
| FASE ‘ 2 ‘Excavacic‘)n en sucesivas franjas horizontales y extraccion de tierras.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
2.1|Longitud, anchura y cota del fondo |1 por pozo m Variaciones superiores a £50 mm respecto
de la excavacion. a las especificaciones de proyecto.
2.2|Nivelacién de la excavacion. 1 por pozo m Variaciones no acumulativas de 50 mm en
general.

RUIZ LARA Y ASOCIADOS
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Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo

2.3|ldentificacion de las caracteristicas |1 por pozo m Diferencias respecto a las especificaciones
del terreno del fondo de la del estudio geotécnico.
excavacion.

2.4|Discontinuidades del terreno 1 por pozo m Existencia de lentejones o restos de
durante el corte de tierras. edificaciones.

| FASE ‘ 3 |Refinado de fondos y laterales a mano, con extraccion de las tierras.

Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

3.1

Grado de acabado en el refino de
fondos y laterales.

1 por pozo

m Variaciones superiores a 50 mm respecto
a las especificaciones de proyecto.

ASIO05 Caldereta con sumidero no sifénico. 1,00 Ud
| FASE ‘ 1 |Replanteo y trazado.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
1.1|Situacion. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
1.2|Dimensiones y trazado. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
1.3 |Distancia a otros elementos e 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones
instalaciones. de proyecto.
| FASE ‘ 2 |M0ntaje, conexionado y comprobacién de su correcto funcionamiento.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
2.1 |Disposicion, tipo y dimensiones. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
2.2|Unién de la tapa del sumidero. 1 por unidad m Falta de ajuste.
2.3|Unién del sumidero al tubo de 1 por unidad m Falta de sellado.
desagtie.
2.4 |Fijacién al forjado o solera. 1 por unidad m Falta de sellado.
2.5|Acabado, tipo y colocacion de la 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones
rejilla. de proyecto.
2.6|Junta, conexién y sellado. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
ANEO10 Encachado en caja para base de solera. 21,25 m?
| FASE ‘ 1 |Extendid0 del material de relleno en tongadas de espesor uniforme.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
1.1 |Espesor de las tongadas. 1 por tongada m Superior a 20 cm.
1.2 |Espesor del encachado. 1 por encachado m Inferior a 20 cm.
1.3|Granulometria de las gravas. 1 por encachado m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
| FASE ‘ 2 |Humectaci()n o desecacion de cada tongada.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
2.1|Contenido de humedad. 1 por tongada m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
| FASE ‘ 3 |Compactacic’)n y nivelacion.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
3.1 |Uniformidad de la superficie de 1 por tongada m Existencia de asientos.
acabado.
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Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
3.2 |Planeidad. 1 por encachado m rregularidades  superiores a 20 mm,
medidas con regla de 3 m en cualquier
pasicion.
ANSO10 Solera de hormigén. 21,25 m2
| FASE ‘ 1 |Pr‘eparacic’1n de la superficie de apoyo del hormigaén.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
1.1|Densidad y rasante de la superficie |1 por solera m Diferencias respecto a las especificaciones
de apoyo. de proyecto.
| FASE ‘ 2 |Tendid0 de niveles mediante togues, maestras de hormigon o reglas.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
2.1|Rasante de la cara superior. 1 por solera m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
| FASE ‘ 3 |F0rmacic’1n de juntas de construccion y de juntas perimetrales de dilatacion.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
3.1|Encuentros con pilares y muros. 1 por elemento m Inexistencia de junta de dilatacion.
3.2|Profundidad de la junta de dilatacién. |1 por solera m Inferior al espesor de la solera.
3.3|Espesor de las juntas. 1 por junta m Inferior a 0,5 cm.
m Superiora 1 cm.
| FASE ‘ 4 |Mezclad0 en camion hormigonera.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
4.1|Tipo de fibras, dosificacién y modo de |1 por solera ® [ncumplimiento de las prescripciones del
efectuar la mezcla. fabricante.

| FASE ‘ 5 |Ver‘tid0, extendido y vibrado del hormigon.

Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
5.1|Espesor. 1 por solera m Inferior a 10 cm.
5.2|Condiciones de vertido del hormigén. |1 por solera m Consistencia de la amasada en el momento

de la descarga distinta de la especificada en
el proyecto o que presente principio de
fraguado.

m Amasadas a las que se ha afiadido agua u
otra sustancia nociva no prevista en el
proyecto.

| FASE ‘ 6 |Cur‘adodelh0rmigén.

Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo

6.1|Método aplicado, tiempo de curado y |1 por fase de hormigonado |m Diferencias respecto a las especificaciones
proteccion de superficies. de proyecto.

| FASE ‘ 7 |Replanteo de las juntas de retraccion.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo

7.1|Situacién de juntas de retraccion. 1 por solera m Diferencias respecto a las especificaciones

de proyecto.
7.2|Separacion entre juntas. 1 en general m Superiora 5 m.
7.3|Superficie delimitada por juntas. 1 cada 100 m@ m Superior a 20 m2.

| FASE ‘ 8 |Cortedelhormigén.

‘Ver‘ificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo
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Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

8.1|Profundidad de juntas de retraccion. |1 por solera m |nferior a 3,3 cm.
CSV010  Zapata corrida de cimentacion de hormigén armado. 12,74 m3
FASE 1 Replanteo y trazado de las vigas y de los pilares u otros elementos estructurales que apoyen en las
mismas.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
1.1 |Distancias entre los ejes de zapatas |1 por eje m Fuera de las tolerancias entre ejes reales y
y pilares. de replanteo.
1.2|Dimensiones en planta. 1 por zapata m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
| FASE ‘ 2 ‘Colooaoién de separadores y fijacién de las armaduras.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
2.1|Disposicién de las armaduras. 1 por zapata m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
2.2|Radio de doblado, disposicion y 1 por zapata m Diferencias respecto a las especificaciones
longitud de empalmes y anclajes. de proyecto.
2.3|Recubrimientos de las armaduras. |1 por zapata m Variaciones superiores al 15%.
2.4|Separacion de la armadura inferior |1 por zapata m Recubrimiento inferior a 5 cm.
del fondo.
2.5|Longitud de anclaje de las esperas |1 por zapata m Diferencias respecto a las especificaciones
de los pilares. de proyecto.

| FASE ‘ 3 ‘Ver‘tidoycompactacic’:n del hormigén.

Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
3.1|Limpieza de la excavacion antes de |1 por zapata m Existencia de restos de suciedad.
hormigonar.
3.2|Canto de la zapata. 1 por zapata m |nsuficiente para garantizar la longitud de
anclaje de las barras en compresién que
constituyen las esperas de los pilares.
3.3|Condiciones de vertido del hormigén. |1 cada 250 m? de superficie |m Consistencia de la amasada en el momento
de la descarga distinta de la especificada en
el proyecto o que presente principio de
fraguado.

m Amasadas a las que se ha afiadido agua u
otra sustancia nociva no prevista en el
proyecto.

| FASE ‘ 4 ‘Cor‘onacic’)nyenr‘ase de cimientos.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
4.1 |Rasante de la cara superior. 1 cada 250 m= de superficie |m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
4.2 |Planeidad. 1 cada 250 m?= de superficie |m Variaciones superiores a 16 mm, medidas
con regla de 2 m.

| FASE | 5 |Curado del hormigan.

Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

RN

5.1|Método aplicado, tiempo de curado y

proteccion de superficies.

1 cada 250 m? de superficie

m Diferencias respecto a las especificaciones

de proyecto.

CSz010

CSZ010b
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y pilares.

FASE 1 Replanteo y trazado de las zapatas y de los pilares u otros elementos estructurales que apoyen en las
mismas.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
1.1 |Distancias entre los ejes de zapatas |1 por eje m Fuera de las tolerancias entre ejes reales y

de replanteo.

1.2|Dimensiones en planta.

1 por zapata

m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.

| FASE ‘ 2 |Colocacién de separadores y fijacion de las armaduras.

Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

2.1|Disposicion de las armaduras.

1 por zapata

m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.

2.2|Radio de doblado, disposicion y

longitud de empalmes y anclajes.

1 por zapata

m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.

2.3|Recubrimientos de las armaduras.

1 por zapata

m Variaciones superiores al 15%.

2.4|Separacion de la armadura inferior

del fondo.

1 por zapata

m Recubrimiento inferior a 5 cm.

2.5|Longitud de anclaje de las esperas

de los pilares.

1 por zapata

m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.

| FASE ‘ 3 |Ver‘tidoycompactacién del hormigén.

Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
3.1|Limpieza de la excavacion antes de |1 por zapata m Existencia de restos de suciedad.
hormigonar.
3.2|Canto de la zapata. 1 cada 250 m? de superficie |m Insuficiente para garantizar la longitud de
anclaje de las barras en compresién que
constituyen las esperas de los pilares.
3.3|Condiciones de vertido del hormigén. |1 cada 250 m? de superficie |m Consistencia de la amasada en el momento
de la descarga distinta de la especificada en
el proyecto o que presente principio de
fraguado.

m Amasadas a las que se ha afiadido agua u
otra sustancia nociva no prevista en el
proyecto.

| FASE ‘ 4 |Cor‘onacic’)nyenr‘ase de cimientos.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
4.1 |Rasante de la cara superior. 1 cada 250 m?= de superficie |m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
4.2 |Planeidad. 1 cada 250 m? de superficie |m Variaciones superiores a 16 mm, medidas
con regla de 2 m.

| FASE ‘ 5 |Cur‘adodelh0rmigén.

Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

5.1|Método aplicado, tiempo de curado y |1 cada 250 m= de superficie |m Diferencias respecto a las especificaciones
proteccion de superficies. de proyecto.
CHHOOS5 Hormigén de limpieza. 1,75 m3
CHHOO5b Hormigén de limpieza. 0,60 m3
| FASE | 1 [Replanteo.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
1.1|Reconocimiento del terreno, 1 cada 250 m= de superficie |m Diferencias respecto a las especificaciones

comprobandose la excavacion, los
estratos atravesados, nivel freatico,
existencia de agua y corrientes
subterréaneas.

del estudio geotécnico.
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| FASE ‘ 2 ‘Ver‘tidoycompactaoién del hormigén.

Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

2.1|Condiciones de vertido del hormigon.

1 cada 250 m? de superficie

m Consistencia de la amasada en el momento
de la descarga distinta de la especificada en
el proyecto o que presente principio de
fraguado.

m Amasadas a las que se ha afiadido agua u
otra sustancia nociva no prevista en el
proyecto.

| FASE ‘ 3 ‘Coronacic’)nyenrasedel

hormigan.

Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

3.1|Rasante de la cara superior. 1 cada 250 m= de superficie |m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
3.2|Planeidad. 1 cada 250 m? de superficie |m Variaciones superiores a 16 mm, medidas
con regla de 2 m.
CHHO10 Hormigén ciclépeo. 33,60 m?
| FASE ‘ 1 ‘Ver‘tido y compactacion del hormigaén.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
1.1|Condiciones de vertido del hormigén. |1 cada 250 m? de superficie |m Consistencia de la amasada en el momento
de la descarga distinta de la especificada en
el proyecto o que presente principio de
fraguado.

m Amasadas a las que se ha afadido agua u
otra sustancia nociva no prevista en el
proyecto.

| FASE ‘ 2 ‘Colocacic’m de las piedras en el hormigon fresco.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
|2.’| Separacion entre piedras. 1 cada 250 m? de superficie |m Inferior a 6 cm.

| FASE ‘ 3 ‘Cur‘adodelhormigc’m.

Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
3.1|Método aplicado, tiempo de curado y |1 cada 250 m= de superficie |m Diferencias respecto a las especificaciones

proteccion de superficies. de proyecto.

EAE130 Meseta de chapa estampada en escalera metalica. 3,00 m2

| FASE ‘ 1 ‘Colocacic’m y fijacién de la meseta.

Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
1.1|0rden de colocacion. 1 por tramo de escalera m No se ha realizado en sentido ascendente.
1.2|Planeidad. 1 por tramo de escalera m Variaciones superiores a £5 mm/m.

EASOO6 Placa de anclaje de acero, con pernos atornillados con arandelas, tuerca y contratuerca.

EASOO6b Placa de anclaje de acero, con pernos atornillados con arandelas, tuerca y contratuerca.

7,00 Ud

6,00 Ud

| FASE | 1

‘Replanteo y marcado de los ejes.

‘Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo
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Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

1.

RN

Situacién.

1 cada 5 placas

m Variaciones superiores a *3 mm en
distancias a ejes de hasta 3 m.

m Variaciones superiores a *4 mm en
distancias a ejes de hasta 6 m.

m Variaciones superiores a *6 mm en
distancias a ejes de hasta 15 m.

| FASE | 2 |Aplomadoy nivelacion.

Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
|2.1 Cota de la cara superior de la placa. |1 cada 5 placas m Variaciones superiores a =1 mm.
EASO10 Acero en pilares. 4.250,00 kg
EASO10b Acero en pilares. 861,00 kg
| FASE ‘ 1 |Replanteo y marcado de los ejes.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
1.1|Situacion. 1 cada 10 pilares m Variaciones superiores a *3 mm en
distancias a ejes de hasta 3 m.
m Variaciones superiores a *4 mm en
distancias a ejes de hasta 6 m.
m Variaciones superiores a *6 mm en
distancias a ejes de hasta 15 m.
| FASE ‘ 2 |COIocacic‘:n y fijacién provisional del pilar.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
2.1 |Longitud del pilar. 1 cada 10 pilares m Variaciones superiores a *3 mm en
longitudes de hasta 3 m.
m Variaciones superiores a *4 mm en
longitudes superiores a 3 m.
2.2|Dimensiones de las placas de 1 cada 10 pilares m Espesor inferior al especificado en el
cabeza y de base. proyecto.
2.3|Vuelo de las placas de cabezayde |1 cada 10 pilares m Variaciones superiores a 5 mm por defecto.
base.

| FASE | 3 |Aplomadoy nivelacion.

Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

3.

RN

Paosicion y nivelacion de las chapas.

1 cada 10 pilares

m Excentricidad entre placa y pilar superior a 5
mm.
m Falta de nivelacion.

3.2|Aplomado del conjunto.

1 cada 10 pilares

m Desplome superiora 1 mm/m.

| FASE ‘ 4 |Ejecucic’:n de las uniones

soldadas.

Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

4.1 |Cordones de soldadura.

1 cada 10 pilares

m Cordoén discontinuo.

m Defectos aparentes, mordeduras o grietas.

m Variaciones en el espesor superiores a £0,5
mm.

EAVO10 Acero en vigas. 40.995,00 kg
EAVO10b Acero en vigas. 1.829,38 kg
| FASE ‘ 1 |Co|ocacién y fijacién provisional de la viga.

‘Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo
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Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
1.1|Tipo de viga. 1 por viga m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
| FASE ‘ 2 |Ap|0mad0 y nivelacion.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
2.1 |Nivelacion. 1 por planta m Falta de nivelacion.
= Nivelacion incorrecta.
| FASE ‘ 3 |Ejecuci0n de las uniones soldadas.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
3.1|Cordones de soldadura. 1 cada 10 vigas m Corddn discontinuo.
m Defectos aparentes, mordeduras o grietas.
m Variaciones en el espesor superiores a 0,5
mm.
EHMO10 Muro de hormigén. 11,74 m3
| FASE ‘ 1 |Replanteo.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
1.1 |Distancia entre ejes en el replanteo, |1 cada 15 m de muroyno |m Variaciones superiores a £25 mm.
en cada planta. menos de 1 por planta m Variaciones superiores a £ 1/600 de la
distancia entre muros.
1.2 |Diferencia en el replanteo de ejes, 1 cada 15 mdemuroyno |m Variaciones superiores a 20 mm.
entre dos plantas consecutivas. menos de 1 por planta
1.3|Posicién de las caras que se 1 cada 15 mdemuroyno |m Diferencias respecto a las especificaciones
mantienen al pasar de una planta a |menos de 1 por planta de proyecto.
otra.
| FASE ‘ 2 |Co|ocacién de las armaduras con separadores homologados.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
2.1|Disposicion de las armaduras ylos |1 cada 15 mde muroyno |m Diferencias respecto a las especificaciones
estribos. menos de 1 por planta de proyecto.
2.2|Separacién entre armaduras y 1 cada 15 mdemuroyno |m Diferencias respecto a las especificaciones
separacion entre estribos. menos de 1 por planta de proyecto.
2.3|Longitud de solape de las armaduras|1 cada 15 m de muroyno  |m Diferencias respecto a las especificaciones
longitudinales. menos de 1 por planta de proyecto.
2.4|Separadores y recubrimientos. 1 cada 15 mde muroyno |m Diferencias respecto a las especificaciones
menos de 1 por planta de proyecto.

| FASE ‘ 3 |Formacic’1n de juntas.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo

3.1|Juntas de retraccion, en 1 por junta m Separacion superior a 16 m, en cualquier
hormigonado continuo. direccion.

3.2 |Espesor minimo de la junta. 1 por junta m Diferencias respecto a las especificaciones

de proyecto.

| FASE ‘ 4 |Vertid0 y compactacion del hormigon.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo

4.1 |Dispaosicion de juntas de 1 cada 15 mdemuroyno |m Diferencias respecto a las especificaciones

construccion.

menos de 1 por planta

de proyecto.
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Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

4.2 |Condiciones de vertido del hormigan.

1 cada 15 m de muro y no
menos de 1 por planta

m Consistencia de la amasada en el momento
de la descarga distinta de la especificada en
el proyecto o que presente principio de
fraguado.

m Amasadas a las que se ha afiadido agua u
otra sustancia nociva no prevista en el
proyecto.

| FASE ‘ 5 |Desmontajede|sistema

de encofrado.

Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

5.

RN

Periodo minimo de desmontaje del
sistema de encofrado en funcion de
la edad, resistencia y condiciones de
curado.

1 por fase de hormigonado

m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.

5.2|Aspecto superficial del hormigén
endurecido.

1 cada 15 m de muro y no
menos de 1 por planta

m Presencia en su superficie de fisuras o
cogueras con afloramiento de éridos o
armaduras.

5.3|Dimensiones de la seccion.

1 cada 15 m de muro y no
menos de 1 por planta

m Variaciones superiores a 10 mm por
defecto.

5.4|Desplome.

1 cada 15 m de muro y no
menos de 1 por planta

m Desplome en una planta superior a 1/300
de la altura del muro.
m Desplome superior a 2 cm en una planta.

| FASE ‘ 6 |Curad0de|hormigc’)n.

Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
6.1 |Método aplicado, tiempo de curado y |1 cada 15 m de muroyno |m Diferencias respecto a las especificaciones
proteccion de superficies. menos de 1 por planta de proyecto.
| FASE ‘ 7 |Repar‘acién de defectos superficiales, si procede.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
7.1|Acabado superficial. 1 cada 15 m de muro m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.

FFPO10 Hoja de particion interior, de fabrica de ladrillo ceramico cara vista.

56,10 m2

| FASE ‘ 1 |Replanteo y trazado en el forjado de los tabiques a realizar.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
1.1|Replanteo y espesor de la fabrica. 1 cada 25 m? m Variaciones superiores a 220 mm.
1.2|Huecos de paso. 1 por hueco m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
| FASE ‘ 2 |Co|ocacic’:n y aplomado de miras de referencia.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
2.1 |[Existencia de miras aplomadas. 1 en general m Desviaciones en aplomes y alineaciones de
miras.
2.2|Distancia entre miras. 1 en general m Superior a 4 m.
2.3|Colocacién de las miras. 1 en general m Ausencia de miras en cualquier esquina,

hueco, quiebro o mocheta.

| FASE ‘ 3 |Colocacién de las piezas por hiladas a nivel.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
3.1|Unioén a otros tabiques. 1 cada 10 encuentros o m No se han realizado los enjarjes en todo el

esquinas y no menos de 1
por planta

espesor y en todas las hiladas de la particion.

3.2|Aparejo y espesor de juntas.

1 en general

m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
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Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
3.3|Holgura de la particién en el 1 por planta m Inferior a 2 cm.
encuentro con el forjado superior.
3.4|Planeidad. 1 cada 25 m? m Variaciones superiores a *5 mm, medidas
con regla de 1 m.
m Variaciones superiores a 220 mm en 10 m.
3.5|Desplome. 1 cada 25 m? m Desplome superior a 1 cm en una planta.
| FASE ‘ 4 |Recibid0 a la obra de cercos y precercos.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
4.1 |Desplomes y escuadrias del cerco o |1 cada 10 cercos o m Desplome superiora 1 cm.
precerco. precercos m Descuadres y alabeos en la fijacion al tabique
de cercos o precercos.
4.2 |Fijacion al tabique del cerco o 1 cada 10 cercos 0 m Fijacion deficiente.
precerco. precercos
| FASE ‘ 5 |Encuentr‘os de la fabrica con fachadas, pilares y tabigues.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
5.1|Encuentro con otras fabricas. 1 en general m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
5.2|Encuentro con pilares. 1 en general m No se han cajeado correctamente.
| FASE ‘ 6 |Encuentro de la fabrica con el forjado superior.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
6.1|Recibido de la dltima hilada. 1 en general m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.

FFRO10 Hoja de particion interior, de fabrica de ladrillo ceramico para revestir.

2,73 m?

| FASE ‘ 1 |Replante0 y trazado en el forjado de los tabiques a realizar.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
1.1|Replanteo y espesor de la fabrica. 1 cada 25 m? m Variaciones superiores a 220 mm.
1.2|Huecos de paso. 1 por hueco m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
| FASE ‘ 2 |Co|ocacién y aplomado de miras de referencia.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
2.1 |Existencia de miras aplomadas. 1 en general m Desviaciones en aplomes y alineaciones de
miras.
2.2|Distancia entre miras. 1 en general m Superior a 4 m.
2.3|Colocacion de las miras. 1 en general m Ausencia de miras en cualquier esquina,
hueco, quiebro o mocheta.
| FASE ‘ 3 |Co|ocacién de las piezas por hiladas a nivel.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
3.1|Unién a otros tabiques. 1 cada 10 encuentros o m No se han realizado los enjarjes en todo el
esquinas y no menos de 1 espesor y en todas las hiladas de la particion.
por planta
3.2|Holgura de la particién en el 1 por planta m Inferior a 2 cm.
encuentro con el forjado superior.
3.3|Planeidad. 1 cada 25 m? m Variaciones superiores a £5 mm, medidas
con reglade 1 m.
m Variaciones superiores a 220 mm en 10 m.
3.4|Desplome. 1 cada 25 m@ m Desplome superior a 1 cm en una planta.
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| FASE ‘ 4 |Recibid0 a la obra de cercos y precercos.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
4.1 |Desplomes y escuadrias del cerco o |1 cada 10 cercos o m Desplome superior a 1 cm.
precerco. precercos m Descuadres y alabeos en la fijacion al tabique
de cercos o precercos.
4.2 |Fijacion al tabique del cerco o 1 cada 10 cercos o0 m Fijacion deficiente.
precerco. precercos
| FASE ‘ 5 |Encuentros de la fabrica con fachadas, pilares y tabigues.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
5.1|Encuentro con otras fabricas. 1 en general m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
| FASE ‘ 6 |Encuentr0 de la fabrica con el forjado superior.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
6.1|Recibido de la dltima hilada. 1 en general m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
FLAO30 Fachada de paneles sandwich aislantes, de acero. 315,00 m2
| FASE ‘ 1 |Cor'te, preparacion y colocacion de los paneles.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
1.1|0rden de colocacién y disposicion. 1 cada 100 m2yno menos |m Incumplimiento de las prescripciones del

de 1

fabricante.

1.2|Alineaciaon.

1 cada 100 m? y no menos
de 1 por planta

m Variaciones superiores a £2 mm.

1.3|Aplomado.

1 cada 100 m? y no menos
de 1 por planta

m Variaciones superiores a £2 mm.

| FASE ‘ 2 |Se||adodejuntas.

Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
2.1|Sellado. 1 cada 100 m2yno menos |m Incumplimiento de las prescripciones del
de 1 por planta fabricante.
| FASE ‘ 3 |Fijacic’:n mecanica de los paneles.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
3.1|Numero y situacién de los elementos |1 cada 100 m2 y no menos |m Incumplimiento de las prescripciones del
de fijacion. de 1 fabricante.
3.2|Estanqueidad de la fijacion. 1 cada 100 m?yno menos |m Falta de estanqueidad.
de 1
FLAO31 Punto singular para fachada de paneles sandwich aislantes. 309,20 m
| FASE | 1 |Fijacion mecanica.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
1.1|Numero y situacion de los elementos |1 cada 100 m2y no menos |m Incumplimiento de las prescripciones del
de fijacion. de 1 por planta fabricante.
FDD160 Pasamanos de acero inoxidable. 80,00 m
| FASE ‘ 1 |Fijacién de los soportes al paramento.

‘Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo
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Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

1.1|Uniones atornilladas. 1 cada 5 soportes m No se han apretado suficientemente los
tornillos o tuercas.
| FASE ‘ 2 |Fijacién del pasamanos a los soportes.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
2.1|Altura. 1 cada 15 m m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
2.2|Aplomado y nivelacion. 1 cada15m m Variaciones superiores a £5 mm.

FDCO10 Cierre metdlico. 1,00 Ud
FDCO10c Cierre metdlico. 1,00 Ud
| FASE ‘ 1 |Co|ooa0ién y fijacién de los perfiles guia.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
1.1/|Fijacion y situacion de las guias. 1 cada 10 unidades y no m Fijacion defectuosa.
menos de 1 por planta m Separacion de la carpinteria inferior a 5 cm.
m Penetracion en la caja de enrollamiento
inferior a 5 cm.
m Desplome superior a 0,2 cm/m.
| FASE | 2 [Fijacion del cierre metalico al rodillo.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
2.1 |Colocacién del cierre metalico. 1 cada 10 unidades y no m Fijacion defectuosa de los tambores del
menos de 1 por planta rodillo.
m Ausencia de topes.
| FASE ‘ 3 |M0ntaje del sistema de accionamiento (eje, engranaje y manivela o electromaotor).

Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

3.1|Sistema de accionamiento.

1 cada 10 unidades y no
menos de 1 por planta

m Fijacion defectuosa.

m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.

m Falta de horizontalidad.

3.2|Colocacion de la caja de
enrollamiento.

1 cada 10 unidades y no
menos de 1 por planta

m Fijacion defectuosa de sus elementos.
m Variacion en la dimensién de la caja superior
al 5% por defecto.

PRUEBAS DE SERVICIO

Funcionamiento de cierres.

Normativa de aplicacion

NTE-FDC. Fachadas. Defensas: Cierres

LCAO35b Carpinteria exterior de acero. 6,50 Ud

| FASE ‘ 1 |Colocacién de la carpinteria.

Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
1.1|Aplomado de la carpinteria. 1 cada 10 unidades m Desplome superior a 0,2 cm/m.
1.2|Enrasado de la carpinteria. 1 cada 10 unidades m Variaciones superiores a £2 mm.
| FASE | 2 |Ajuste final de la hoja.

Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
2.1/Numero, fijacion y colocacion de los |1 cada 25 unidades m Herrajes insuficientes para el correcto

herrajes. funcionamiento de la carpinteria.
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| FASE ‘ 3 |Se|lad0dejuntas perimetrales.

Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
|3.’I Sellado. 1 cada 25 unidades m Discontinuidad u oquedades en el sellado.
LELO10b Puerta de entrada de aluminio. 1,00 ud
| FASE ‘ 1 |Colocacién del premarco.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
1.1|Recibido de las patillas. 1 cada 10 unidades m Falta de empotramiento.
m Deficiente llenado de los huecos del
paramento con mortero.
= No se ha protegido el cerco con lana vinilica o
acrilica.
1.2|Ndmero de fijaciones laterales. 1 cada 25 unidades m Inferior a 2 en cada lateral.

| FASE ‘ 2 |Co|ocacic’:n de la puerta.

Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

2.1

Aplomado de la puerta.

1 cada 10 unidades

m Desplome superior a 0,2 cm/m.

2.2

Enrasado de la puerta.

1 cada 10 unidades

m Variaciones superiores a £2 mm.

| FASE | 3 |Ajuste final de la hoja.

Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

3.

N

Holgura entre la hoja y el pavimento.

1 cada 25 unidades

m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.

3.2

Numero, fijacién y colocacion de los
herrajes.

1 cada 25 unidades

m Herrajes insuficientes para el correcto

funcionamiento de la puerta.

| FASE ‘ 4 |Se|lad0dejuntas perimetrales.

Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

4.

N

Sellado.

1 cada 25 unidades

m Discontinuidad u oquedades en el sellado.

PRUEBAS DE SERVICIO

Funcionamiento de la carpinteria.

Normativa de aplicacion

NTE-FCL. Fachadas: Carpinteria de aleaciones ligeras

LPMO21 Puerta interior corredera, de madera. 2,00 ud
| FASE ‘ 1 |Co|ocacic’:n de los herrajes de colgar y guias.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
|’I.’| Colocacion de herrajes. 1 cada 10 unidades m Fijacion deficiente.

| FASE ‘ 2 |Colocacién de la hoja.

Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

2.1

Holgura entre la hoja y el pavimento.

1 cada 10 unidades

m Separacion variable en el recorrido de la hoja.

2.2

Uniones de los tapajuntas en las
esquinas.

1 cada 10 unidades

m | as piezas no han sido cortadas a 45°.

| FASE ‘ 3 |Colocacién de los herrajes de cierre.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
3.1|Tipo de herrajes y colocacion de los |1 cada 10 unidades m Diferencias respecto a las especificaciones

mismos.

de proyecto.
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| FASE | 4 |Ajustefinal.

Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

4.1

Horizontalidad.

1 cada 10 unidades

m Variaciones superiores a 1 mm,/m.

4.2

Aplomado y nivelacion.

1 cada 10 unidades

m Variaciones superiores a £3 mm.

PRUEBAS DE SERVICIO

Funcionamiento de puertas.

Normativa de aplicacion

NTE-PPM. Particiones: Puertas de madera

LFAO10 Puerta cortafuegos de acero galvanizado. 1,00 ud
| FASE ‘ 1 |Marcad0 de puntos de fijacion y aplomado del cerco.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo

1.1

Aplomado y nivelacion del cerco.

1 cada 5 unidades

m Variaciones superiores a £2 mm.

1.2

Ndmero de puntos de fijacion en
cada lateral.

1 cada 5 unidades

m Inferior a 3.

| FASE ‘ 2 |Fija0ién del cerco al paramento.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
|2.’I Fijacion. 1 cada 5 unidades m Fijacion deficiente.

| FASE ‘ 3 |Se|lad0dejuntas perimetrales.

Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

3.

N

Sellado.

1 cada 5 unidades

m Discontinuidad u oquedades en el sellado.

| FASE ‘ 4 |Co|ocacic’:n de la hoja.

Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

4.

RN

Holgura entre la hoja y el pavimento.

1 cada 5 unidades

m Inferior a 0,2 cm.
m Superior a 0,4 cm.

4.2

Holgura entre la hoja y el cerco.

1 cada 5 unidades

m Superior a 0,4 cm.

| FASE ‘ 5 |Co|ocacién de herrajes d

e cierre y accesorios.

Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
5.1|Tipo de herrajes y colocacién de los |1 cada 5 unidades m Diferencias respecto a las especificaciones
mismos. de proyecto.
LVCO15b Doble acristalamiento de control solar y seguridad (laminar). 6,50 m?
| FASE ‘ 1 |Co|ocacién, calzado, montaje y ajuste en la carpinteria.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
1.1|Colocacién de calzos. 1 cada 50 acristalamientos y |m Ausencia de algun calzo.

no menos de 1 por planta

m Colocacion incorrecta.
m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.

| FASE | 2 [Sellado final de estanqueidad.

Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

2.1

Colocacion de la silicona.

1 cada 50 acristalamientos y
no menos de 1 por planta

m Existencia de discontinuidades
agrietamientos.
m Falta de adherencia con los elementos del

acristalamiento.

0
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LSZ031b Celosia de lamas de aluminio orientables motorizadas con control remoto. 950,52 m2
LSZ031c Celosia corredera de lamas de aluminio orientables motorizadas con control remoto. 237,63 m2
| FASE ‘ 1 ‘Resolucién de las uniones de la subestructura a los paramentos.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
|’I.’I Anclaje de la estructura de soporte. |1 cada 10 celosias m Anclaje defectuoso.
LSEO25 Estor enrollable de tejido ignifugo opaco. 40,00 ud
LSEO25b Estor fijo de tejido ignifugo opaco. 8,00 ud
| FASE ‘ 1 ‘Anclaje al paramento de los elementos de fijacion.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
1.1|Situacién de las pletinas estribo. 1 por unidad m Las pletinas estribo de los extremos no se
han colocado a 15 cm del borde del hueco.
m Las pletinas estribo no se han colocado
equidistantes a lo largo del hueco.
| FASE ‘ 2 ‘Instalacic’)n del mator y los componentes del accionamiento.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
2.1|Regulacion del final de carrera. 1 por unidad m No se ha regulado el final de carrera de
subida y bajada del estor.
HRLO20 Revestimiento de frente de forjado, de aluminio. 55,60 m
| FASE ‘ 1 ‘Colocacic’:n, aplomado, nivelacion y alineacion.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
|’I.’| Nivelacién. 1 por planta m Variaciones superiores a =2 mm,/m.

| FASE ‘ 2 ‘Selladodejuntasylimpieza.

Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
|2.’| Sellado. 1 por planta m Discontinuidad u oquedades en el sellado.
HYAO010 Ayudas de albaiileria para ejecucion de instalaciones. 6,00 m?
HYAO10b  Ayudas de albaiileria para ejecucion de instalaciones. 50,00 m2
HYAO10c  Ayudas de albaiileria para ejecucion de instalaciones. 20,00 m2
| FASE ‘ 1 ‘Sellado de agujeros y huecos de paso de instalaciones.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
1.1|Sellado. 1 en general m Existencia de discontinuidades 0
agrietamientos.
m Falta de adherencia.
ICRO50 Rejilla de retorno. 120,00 Ud
| FASE | 1 |Replanteo.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
|’I.’I Situacion. 1 cada 10 unidades m Dificilmente accesible.
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| FASE | 2 |Montaje y fijacion de la rejilla.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
|2.’I Colocacion. 1 cada 10 unidades m Fijacion deficiente.
IEI040  Red de distribucion interior para local u oficina. 1,00 Ud

| FASE ‘ 1 |Rep|ante0.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
1.1|Situacion de la caja. 1 por caja m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
| FASE ‘ 2 |Co|ocacién de la caja para el cuadro.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
2.1|Numero y tipo. 1 por caja m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
2.2|Colocacion. 1 por caja m Dificilmente accesible.
2.3|Dimensiones. 1 por caja m |nsuficientes.
2.4|Conexiones. 1 por caja m |nsuficientes para el nimero de cables que
acometen a la caja.
2.5|Enrasado de la caja con el 1 por caja m Falta de enrase.
paramento.
2.6/|Fijacién de la caja al paramento. 1 por caja m |nsuficiente.
| FASE ‘ 3 |M0ntaje de los componentes.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
3.1|Montaje y disposicién de elementos. |1 por elemento m Orden de montaje inadecuado.
m Conductores apelmazados y sin espacio de
reserva.
3.2|Numero de circuitos. 1 por elemento m Ausencia de identificadores del circuito
servido.
3.3|Situacion y conexionado de 1 por elemento m Diferencias respecto a las especificaciones
componentes. de proyecto.
IEBOOS Estacion de recarga de bicicletas, patinetes y motocicletas eléctricas. 1,00 Ud
IEBO10 Estacion de recarga de coches eléctricos. 1,00 Ud
IEBO10b Estacién de recarga de coches eléctricos. 1,00 Ud

| FASE ‘ 1 |Replante0.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo

Situacion de la estacion de recarga. |1 por estacion de recarga m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.

1.

N

| FASE ‘ 2 |Conexi0nado.

Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
2.1|Conexiones. 1 por unidad m |nsuficientes para el nimero de cables que
acometen a la estacién de recarga.

IEM122 Detector de presencia, empotrado, antivandalico. 2,00 Ud
| FASE ‘ 1 |Montaje, conexionado y comprobacién de su correcto funcionamiento.
‘Ver‘ificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo

RUIZ LARA Y ASOCIADOS
INGENIERIA
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Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

1.

RN

Situacién.

1 por mecanismo

m Mecanismos en volimenes de prohibicion en
banos.
m Situacion inadecuada.

1.2|Conexiones.

1 por mecanismo

m Entrega de cables insuficiente.

m Apriete de bornes insuficiente.

m No se han realizado las conexiones de linea
de tierra.

IFIO10 Instalacion interior para aseo. 2,00 Ud
| FASE ‘ 1 ‘Replanteo.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
1.1|Dimensiones y trazado. 1 por unidad m E| trazado no se ha realizado exclusivamente
con tramos horizontales y verticales.

m La tuberia no se ha colocado por debajo de
cualquier canalizacion o elemento que
contenga dispositivos eléctricos 0
electrénicos, asi como de cualquier red de
telecomunicaciones.

m Distancia inferior a 30 cm a otras
instalaciones paralelas.

m La tuberia de agua caliente se ha colocado
por debajo de la tuberia de agua fria, en un
mismao plano vertical.

m Distancia entre tuberias de agua fria y de
agua caliente inferior a 4 cm.

m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.

1.2 |Volimenes de proteccion y 1 por unidad m No se han respetado.
prohibicién respecto a otras
instalaciones o elementos.
1.3|Alineaciones. 1 por unidad m Desviaciones superiores al 2%o.
| FASE ‘ 2 ‘Colocacién y fijacién de tuberias y llaves.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
2.1 |Didmetros y materiales. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
2.2|Numero y tipo de soportes. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
2.3|Separacion entre soportes. 1 por unidad m Incumplimiento de las prescripciones del
fabricante.
2.4|Uniones y juntas. 1 por unidad m Falta de resistencia a la traccion.

m Uniones defectuosas o sin elemento de

estanqueidad.

PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de resistencia mecénica y estanqueidad.

Normativa de aplicacion

m CTE. DB-HS Salubridad

m UNE-ENV 12108. Sistemas de canalizacién en materiales plasticos. Préactica
recomendada para la instalacion en el interior de la estructura de los edificios de
sistemas de canalizacion a presion de agua caliente y fria destinada al consumo
humano

ISD020 Red interior de evacuacién para aseo. 2,00 ud
| FASE | 1 |Replanteo.
‘Ver‘ificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
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Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
1.1|Situacion. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
m Coincidencia con zonas macizas del forjado.
1.2|Volumenes de proteccién y 1 por unidad = No se han respetado.
prohibicién respecto a otras
instalaciones o elementos.
1.3|Distancia de inodoros a la bajante. |1 por unidad m Superior a lo especificado en el proyecto.
1.4 |Distancia al bote sifénico. 1 por unidad m Superiora 2,5 m.
1.5|Pendientes. 1 por unidad m Inferiores al 2%.
m Superiores al 4%.
| FASE ‘ 2 |Pr‘esentacién en seco de los tubos.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
2.1|Numero, tipo y dimensiones. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
| FASE ‘ 3 |Fija0ién del material auxiliar para montaje y sujecion a la obra.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
3.1 |Disposicion, tipo y nimero de bridas |1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones
o ganchos de sujecion. de proyecto.
3.2|Pendientes. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones

de proyecto.

| FASE | 4 |Colocacion del bote sifon

ico.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
4.1|Nivelacion. 1 por bote sifénico m No coincidencia con la rasante del
pavimento.
4.2 |Didmetro. 1 por bote sifénico m Inferiora 11 cm.
4.3|Unién del prolongador con el bote 1 por bote sifénico m Falta de estanqueidad.
sifénico.
4 4|Fijacién al forjado. 1 por bote sifénico m Existencia de holgura.
4.5|Distancia del bote sifénico a la 1 por unidad m Superiora 2 m.
bajante.
| FASE ‘ 5 |M0ntaje, conexionado y comprobacién de su correcto funcionamiento.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo

5.1|Tipo, situacion y dimension. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.

5.2|Conexiones. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.

PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de estanqueidad parcial.

Normativa de aplicacién CTE. DB-HS Salubridad

ISS010 Colector suspendido. 53,00 m
| FASE ‘ 1 |Replanteo del recorrido del colector y de la situacién de los elementos de sujecion.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
1.1|Situacion. 1 cada10m m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
1.2|Dimensiones, pendientes y trazado. |1 cada 10 m m Diferencias respecto a las especificaciones

de proyecto.
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Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
1.3|Volumenes de proteccion y 1 cada 10m m No se han respetado.
prohibicién respecto a otras
instalaciones o elementos.
1.4|Situacion. 1 cada 10m m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
1.5|Distancia entre abrazaderas. 1 cada 10m m Superiora 75 cm.
| FASE ‘ 2 |Pr‘esentacién en seco de los tubos.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
2.1/Ndmero, tipo y dimensiones. 1 cada 10m m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
| FASE ‘ 3 |Fijaci0n del material auxiliar para montaje y sujecion a la obra.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
3.1|Sujecion de las abrazaderas al 1 cada 10m m Incumplimiento de las prescripciones del
forjado. fabricante.
| FASE ‘ 4 |M0ntaje, conexionado y comprobacién de su correcto funcionamiento.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
4.1|Tipo, situacién y dimensién. 1 cada10m m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
4.2 |Pendiente. 1 cada 10m m Inferior al 1,00%, para la evacuacién de
aguas residuales (a baja y alta temperatura)
y/ 0 pluviales.
4.3|Pasos a través de elementos 1 cada10m m Holgura inferior a 1 cm.
constructivos. m Ausencia de pasamuros.
4.4|Limpieza. 1 cada 10m m Existencia de restos de suciedad.
4.5|Estanqueidad. 1 cada 10m m Falta de estanqueidad.

PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de estanqueidad parcial.

Normativa de aplicacion

CTE. DB-HS Salubridad

ITAO10

PRUEBAS DE SERVICIO

Ascensor para personas.

2,00 Ud

Prueba de funcionamiento.

Normativa de aplicacion

Instruccién Técnica Complementaria AEM 1 "Ascensores" del Reglamento de aparatos de
elevacién y manutencién, aprobado por Real Decreto 2291,/1985, de 8 de noviembre

QuUMO10 Cobertura de chapa perfilada de acero. 1.043,00 m?
| FASE ‘ 1 |Cor‘te, preparacion y colocacion de las chapas.

Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
1.1|Solapes. 1 cada 100 m2 y no menos |m Incumplimiento de las prescripciones del

de 1 por faldén

fabricante.

1.2|0rden de colocacion y disposicion.

1 cada 100 m? y no menos
de 1 por faldén

m Incumplimiento de
fabricante.

las prescripciones del

| FASE ‘ 2 |Fijacién mecaénica de las chapas.

‘Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo
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Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
2.1/Ndmero y situacion de los tornillos y |1 cada 100 m2 y no menos |m Incumplimiento de las prescripciones del
elementos de fijacion. de 1 por faldén fabricante.
2.2 |Estanqueidad de la fijacion. 1 cada 100 m2 y no menos |m Falta de estanqueidad.
de 1 por faldén
QUMO20b  Cobertura de paneles sandwich aislantes, de acero. 192,72 m2
| FASE ‘ 1 |Fijaci0n mecanica de los paneles.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
1.1|0rden de colocacion y disposicion. 1 cada 100 m2 y no menos |m Incumplimiento de las prescripciones del
de 1 por faldén fabricante.
1.2|Numero y situacion de los elementos |1 cada 100 m2y no menos |m Incumplimiento de las prescripciones del
de fijacion. de 1 por faldén fabricante.
1.3|Estanqueidad de la fijacién. 1 cada 100 m? y no menos |m Falta de estanqueidad.
de 1 por faldén

| FASE ‘ 2 |Se||ad0dejuntas.

Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
2.1|Sellado. 1 cada 100 m2yno menos |m Incumplimiento de las prescripciones del
de 1 por faldén fabricante.
Quzo10 Cobertura de bandejas de zinc. 1.478,75 m?
| FASE ‘ 1 |Co|ooa0ién de la ld&mina drenante.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
1.1|Colocacian. 1 cada 100 m?ynomenos |m No se ha colocado con los nédulos hacia
de 1 por faldén arriba.
| FASE ‘ 2 |Cor‘te, preparacion y colocacion de las bandejas.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
2.1/0rden de colocacién y disposicion. 1 cada 100 m? y no menos |m Incumplimiento de las prescripciones del
de 1 por faldén fabricante.
| FASE ‘ 3 |Fijacic’:n mecanica de las bandejas.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
3.1|Numero y situacion de los tornillos y |1 cada 100 m2 y no menos |m Incumplimiento de las prescripciones del
elementos de fijacion. de 1 por faldén fabricante.
QUZ011 Punto singular para cubierta inclinada de zinc. 125,60 m
QUZ011b Punto singular para cubierta inclinada de zinc. 216,00 m
| FASE | 1 [Fijacion mecanica.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
1.1|Separacién entre fijaciones. 1 por cumbrera m Superior a 50 cm.
1.2|Solape entre la chapa de cumbrera y|1 por cumbrera m |nferior a lo especificado en el proyecto.
las chapas del faldan.
QLLO10 Lucernario de placas translicidas, en cubierta plana. 360,00 m2
| FASE ‘ 1 |Co|ocacién y fijacién de las placas.
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Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

1.

RN

Orden de colocacién y disposicion.

1 por lucernario

m Incumplimiento de
fabricante.

las prescripciones del

1.2

Numero y situacion de los elementos
de fijacion.

1 por lucernario

m Incumplimiento de
fabricante.

las prescripciones del

1.3

Estanqueidad de la fijacion.

1 por lucernario

m Falta de estanqueidad.

| FASE | 2 [sellado elastico de juntas.

Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

2.1|Sellado. 1 por lucernario m Incumplimiento de las prescripciones del
fabricante.
REPO20 Revestimiento de peldafio de piedra natural. 413,82 m
| FASE ‘ 1 |Co|ooa0ién de tabicas y huellas.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
1.1|0Orden de colocacion. 1 por tramo de escalera m No se ha realizado en sentido ascendente.
1.2|Planeidad. 1 por tramo de escalera m Variaciones superiores a £5 mm/m.
RFPO10 Pintura plastica sobre paramento exterior. 29,34 m?
| FASE ‘ 1 |Preparacic’)n, limpieza y lijado previo del soporte.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
1.1 |Estado del soporte. 1 por paramento m Existencia de restos de suciedad.
1.2 |Lijado. 1 por paramento m Existencia de pequefias adherencias o
imperfecciones.
| FASE ‘ 2 |Preparaci()n de la mezcla.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
2.1|Tiempo de espera de la mezcla, 1 por amasada ® Incumplimiento de las prescripciones del
antes de ser utilizada. fabricante.
| FASE ‘ 3 |Ap|icacic’1n de una mano de fondo.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
|3.’| Rendimiento. 1 por paramento m Inferior a 0,096 |/ma.

RIPO35 Pintura plastica sobre paramento interior de yeso proyectado o placas de yeso laminado.

RIPO35b Pintura plastica sobre paramento interior de yeso proyectado o placas de yeso laminado.

166,30 m2

13,32 m2

| FASE | 1

|Preparaci()n del soporte.

Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
|’I.1 Estado del soporte. 1 por estancia m Existencia de restos de suciedad.
| FASE ‘ 2 |Ap|icacic‘)n de una mano de fondo.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
|2.’I Rendimiento. 1 por estancia m Inferior a 0,0955 |/m>2.
| FASE ‘ 3 |Ap|icacic’)n de dos manos de acabado.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
3.1|Tiempo de espera entre manos. 1 por estancia m Incumplimiento de las prescripciones del
fabricante.
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Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo

3.2|Acabado. 1 por estancia m Existencia de descolgamientos,
cuarteaduras, fisuras, desconchados, bolsas
o falta de uniformidad.

3.3|Rendimiento de cada mano. 1 por estancia m Inferior a 0,1 |/m>2.

3.4|Color de la pintura. 1 por estancia m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.

RNIO10 Imprimacién antioxidante sobre superficie de acero. 959,53 m2
RNIOT0b  Imprimacién antioxidante sobre superficie de acero. 96,29 m2
| FASE ‘ 1 ‘Aplicacic’)n de una mano de imprimacion.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
|’I.’I Rendimiento. 1 en general m Inferior a 0,125 |/m?.
RNEO10 Esmalte sobre estructura de acero. 79,13 m2
RNEO10b Esmalte sobre estructura de acero. 31,09 m2
RNEO20 Esmalte sobre cerrajeria de acero. 81,89 m2
| FASE ‘ 1 ‘Preparacic’;n y limpieza de la superficie soporte.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
|’I.’| Estado del soporte. 1 en general m Existencia de restos de suciedad.
| FASE ‘ 2 ‘Aplicacic’)n de una mano de imprimacion.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
|2.’I Rendimiento. 1 en general m Inferior a 0,125 |/m=.
| FASE ‘ 3 ‘Aplicacic’)n de dos manos de acabado.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
3.1|Acabado. 1 en general m Existencia de descolgamientos,
cuarteaduras, fisuras, desconchados, bolsas
o falta de uniformidad.
3.2|Rendimiento de cada mano. 1 en general m Inferior a 0,077 |/m2.
3.3|Intervalo de secado entre las manos |1 en general m Inferior a 8 horas.
de acabado.
ROOO030 Marcado de plazas de garaje. 45,00 m
RO0O040 Marcado de flechas e inscripciones en garajes. 3,00 Ud

I FASE ‘ 1 ‘Preparacic’)n de la superficie.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
|’I.’I Estado del soporte. 1 por garaje m Existencia de restos de suciedad.
RSAO020 Capa fina de mortero autonivelante de cemento. 15,52 m2
| FASE ‘ 1 ‘Preparacién de las juntas perimetrales de dilatacion.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
1.1 |Espesor de la junta. 1 cada 100 m? m |nferiora 1 cm.
1.2|Relleno de la junta. 1 cada 100 m? m Falta de continuidad.

RUIZ LARA Y ASOCIADOS
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Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
|’I.8 Profundidad de la junta. 1 cada 100 m2 m Inferior a 2 mm.
| FASE ‘ 2 |Ap|icacic’1n de la imprimacion.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
|2.1 Aplicacion. 1 cada 20 m? m Falta de uniformidad.
| FASE ‘ 3 |Amasad0 con batidor eléctrico.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
3.1|Tiempo util de la mezcla. 1 cada 20 m? m Incumplimiento de las prescripciones del
fabricante.
| FASE | 4 |Vertidoy extendido de la mezcla.

Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
4.1 |Espesor de la capa. 1 cada 20 m? m |Inferior a 2 mm.
4.2|Juntas. 1 cada 20 m? m Ausencia de juntas perimetrales.
® No coincidencia con las juntas de dilatacion
de la propia estructura.
4.3|Acabado de la superficie. 1 cada 20 m? m Presencia de burbujas de aire.

RSG130 Pavimento interior de piezas de gres porcelanico técnico. Colocacién en capa fina.

15,52 m2

| FASE ‘ 1 |Limpieza y compraobacion de la superficie soporte.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
1.1|Planeidad. 1 cada 400 m@ m Variaciones superiores a *3 mm, medidas
con regla de 2 m.
1.2|Limpieza. 1 cada 400 m? m Existencia de restos de suciedad.

| FASE ‘ 2 |Replante0de la disposici

on de las piezas y juntas de movimiento.

Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

2.

N

Juntas de colocacion, de particién,
perimetrales y estructurales.

1 cada 400 m2

m Falta de continuidad.

| FASE | 3 |Aplicacion del adhesivo.

Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
3.1 |Espesor y extendido del adhesivo. 1 cada 400 m? ® Incumplimiento de las prescripciones del
fabricante.
| FASE ‘ 4 |Co|ocacic’:n de las piezas a punta de paleta.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
4.1 |Colocacion de las piezas. 1 cada 400 m2 m Presencia de huecos en el adhesivo.
m No se han colocado antes de concluir el
tiempo abierto del adhesivo.
m Desviacion entre dos piezas adyacentes
superiora 1 mm.
m Falta de alineacién en alguna junta superior a
+2 mm, medida con regla de 1 m.
4 2|Planeidad. 1 cada 400 m2 m Variaciones superiores a £3 mm, medidas
con regla de 2 m.
4.3 |Espesor de las juntas de colocacién. |1 cada 30 m? m Diferente de 2 mm.
| FASE ‘ 5 |F0r‘macién de juntas de particién, perimetrales y estructurales.

‘Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo
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Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

5.

RN

Juntas de particién y perimetrales.

1 cada 400 m2

m Espesor inferior a 0,5 cm.

m Profundidad  inferior
revestimiento.

m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.

al espesor del

5.2

Juntas estructurales existentes.

1 cada 400 m2

m No se ha respetado su continuidad hasta el
pavimento.

| FASE | 6 [Rejuntado.

Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

6.1

Limpieza de las juntas.

1 cada 400 m2

m Existencia de restos de suciedad.

6.2

Aplicacion del material de rejuntado.

1 cada 400 m2

m No han transcurrido como minimo 24 horas
desde la colocacion de las piezas.

m Incumplimiento de las prescripciones del
fabricante.

| FASE | 7 |Limpieza final del pavimento.

Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
|7.’| Limpieza. 1 en general m Existencia de restos de suciedad.
RSMO050b Rodapié de madera. 16,00 m
| FASE ‘ 1 |Fija0ién de las piezas sobre el paramento.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
1.1|Separacion entre el rodapié y el 1 cada20m m Superior a 0,2 cm.
paramento.
1.2|Colocacion. 1 cada20m m Colocacion deficiente.
RSS041 Pavimento vinilico heterogéneo, en losetas. 13,32 m2
| FASE ‘ 1 |Fijacic’:n de las piezas de la hilada central, con adhesivo.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
1.1|Aplicacién del adhesivo. 1 cada 100 m2 m Falta de uniformidad.
1.2|Tiempo til del adhesivo. 1 cada 100 m2 m Incumplimiento de las prescripciones del
fabricante.
1.3|Colocacian. 1 cada 50 m? y no menos de |m Existencia de cejas o bolsas.
1 por estancia
1.4|Separacion entre juntas del 1 cada 50 m? y no menos de |m No coincidencia con las juntas de dilatacion
pavimento. 1 por estancia de la propia estructura.
1.5|Planeidad. 1 cada 50 m2y no menos de |m Variaciones superiores a £4 mm, medidas
1 por estancia con regla de 2 m.
FASE ‘ 2 |Co|ocacién y fijacién de las sucesivas hiladas.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
2.1|Colocacion. 1 cada 50 m? y no menos de |m Existencia de cejas o bolsas.
1 por estancia
2.2|Separacion entre juntas del 1 cada 50 m? y no menos de |m No coincidencia con las juntas de dilatacion
pavimento. 1 por estancia de la propia estructura.
2.3|Planeidad. 1 cada 50 m? y no menos de |m Variaciones superiores a 4 mm, medidas
1 por estancia con regla de 2 m.
RRYODO5 Trasdosado autoportante de placas de yeso laminado. 30,01 m2
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| FASE ‘ 1 |Replanteo y trazado en el forjado inferior y en el superior de los perfiles.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
1.1|Replanteo y espesor. 1 cada 50 m? m Variaciones superiores a 20 mm.
1.2|Zonas de paso y huecos. 1 por hueco m Variaciones superiores a 20 mm.
| FASE ‘ 2 |Colocacién de banda de estanqueidad y canales inferiores, sobre solado terminado o base de asiento.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
2.1|Anclajes de canales. 1 cada 50 m? m Separacion superior a 60 cm.
m Menos de 2 anclajes.
m Menos de 3 anclajes para canales de
longitud superior a 50 cm.
m Distancia del anclaje de inicio y final del canal
al extremo del perfil superior a 5 cm.
| FASE ‘ 3 |Co|ooa0ién de banda de estanqueidad y canales superiores, bajo forjados.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
3.1|Anclajes de canales. 1 cada 50 m? m Separacion superior a 60 cm.
m Menos de 2 anclajes.
m Menos de 3 anclajes para canales de
longitud superior a 50 cm.
m Distancia del anclaje de inicio y final del canal
al extremo del perfil superior a 5 cm.
| FASE ‘ 4 |Co|ooa0ién y fijacién de los montantes sobre los elementos horizontales.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
4.1 |Separacién entre montantes. 1 cada 50 m? m Superior a [rry_015_separacion_montantes]
mm.
4.2|Zonas de paso y huecos. 1 cada 50 m? m Inexistencia de montantes de refuerzo.

| FASE ‘ 5 |Fijacic’:n de las placas.

Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
5.1|Unioén a otros trasdosados. 1 por encuentro m Unién no solidaria con otros trasdosados.
5.2 |Encuentro con elementos 1 por encuentro m Encuentro no solidario con elementos
estructurales verticales. estructurales verticales.
5.3|Planeidad. 1 cada 50 m? m Variaciones superiores a £5 mm, medidas
con regla de 1 m.
m Variaciones superiores a 220 mm en 10 m.
5.4 |Desplome. 1 cada 50 m? m Desplome superior a 0,5 cm en una planta.
5.5|Holgura entre las placas y el 1 cada 50 m? m Inferiora 1 cm.
pavimento. m Superior a 1,5 cm.
5.6|Remate superior. 1 cada 50 m? ® No se ha rellenado la junta.
5.7 |Disposicién de las placas en los 1 cada 50 m? m Incumplimiento de las prescripciones del
huecos. fabricante.
5.8|Cabezas de los tornillos que sujetan |1 cada 50 m? m Existencia de fragmentos de celulosa
las placas. levantados en exceso, que dificulten su
correcto acabado.
5.9|Separacion entre placas contiguas. |1 cada 50 m? m Superior a 0,3 cm.
FASE 6 Replanteo de las cajas para alojamiento de mecanismos eléctricos y de paso de instalaciones, y
posterior perforacion de las placas.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
6.1 |Perforaciones. 1 cada 50 m@ m Incumplimiento de las prescripciones del
fabricante.

| FASE ‘ 7 |Tratamientodejuntas.

‘Ver‘ificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo
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Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

7.1|Cinta de juntas. 1 cada 50 m2 m Ausencia de cinta de juntas.
m Falta de continuidad.
7.2|Aristas vivas en las esquinas de las |1 cada 50 m? m Ausencia de tratamiento.
placas. m Tratamiento inadecuado para el
revestimiento posterior.
RHLO25 Falso techo registrable en exteriores de lamas metalicas. 1.120,00 m2
RHLO25b Falso techo registrable en exteriores de lamas metalicas. 191,40 m2

| FASE ‘ 1 ‘Seﬁalizacién de los puntos de anclaje al forjado o elemento soporte.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
1.1 |Disposicion de las varillas. 1 cada 10 m? m Incumplimiento de las prescripciones del
fabricante.

| FASE ‘ 2 ‘Cor‘te y encaje de las lamas.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
2.1|Planeidad. 1 cada 10 m? m Variaciones superiores a *2 mm, medidas
con regla de 2 m.
2.2|Nivelacion. 1 cada 10 m2 m Falta de nivelacion.
m Nivelacion incorrecta.
2.3|Longitud de solape. 1 cada 10 m2 ® [ncumplimiento de las prescripciones del
fabricante.
2.4|Unién de las lamas con los perfiles |1 cada 10 m? m [ncumplimiento de las prescripciones del
de remate. fabricante.
RTCO15  Falso techo continuo de placas de yeso laminado. 13,32 m2
| FASE ‘ 1 ‘Replanteo de los ejes de la estructura metalica.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
1.1|Replanteo. 1 cada 20 m2 y no menos de |m En el elemento soporte no estdn marcadas
1 por estancia todas las lineas correspondientes a la
situacién de los perfiles de la estructura
primaria.

m Falta de coincidencia entre el marcado de la
estructura perimetral y el de la estructura
secundaria en algln punto del perimetro.

| FASE ‘ 2 ‘Seﬁalizacic’:n de los puntos de anclaje al forjado o elemento soporte.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
2.1|Separacioén entre anclajes. 1 cada 20 m2 y no menos de |m Superior a 90 cm.
1 por estancia
2.2|Anclajes y cuelgues. 1 cada 20 m2 y no menos de |m No se han situado perpendiculares a los
1 por estancia perfiles de la estructura soporte y alineados
con ellos.
| FASE ‘ 3 ‘Nivelacic‘)n y suspension de los perfiles primarios y secundarios de la estructura.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
3.1|Colocacién de las maestras 1 cada 20 m? y no menos de |m No se han encajado sobre las suspensiones.
primarias. 1 por estancia m No se han nivelado correctamente.

m No se han empezado a encajar y nivelar por

los extremos de los perfiles.
3.2|Distancia a los muros perimetrales |1 cada 20 m2y no menos de |m Superior a 1/3 de la distancia entre
de las maestras primarias paralelas |1 por estancia maestras.
a los mismos.
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Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

3.3

Union de las maestras secundarias
a las primarias.

1 cada 20 m?2 y no menos de
1 por estancia

m Ausencia de pieza de cruce.

3.4

Distancia a los muros perimetrales
de las maestras secundarias.

1 cada 20 m?2 y no menos de
1 por estancia

m Superior a 10 cm.

3.5

Separacion entre maestras
secundarias.

1 cada 20 m? y no menos de
1 por estancia

m Superior a 50 cm.

| FASE | 4 [Fijacion de las placas.

Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

4.

RN

Colocacion.

1 cada 20 m?2 y no menos de
1 por estancia

m No se han colocado perpendicularmente a
los perfiles portantes.

m No se han colocado a matajuntas.

m Solape entre juntas inferior a 40 cm.

m Espesor de las juntas longitudinales entre
placas superior a 0,3 cm.

m Las juntas transversales entre placas no han
coincidido sobre un elemento portante.

4.2

Atornillado.

1 cada 20 m? y no menos de
1 por estancia

m No se ha atornillado perpendicularmente a
las placas.

m Los tornillos no han quedado ligeramente
rehundidos respecto a la superficie de las
placas.

m Separacion entre tornillos superior a 20 cm.

| FASE ‘ 5 |Tr‘atamientodejuntas.

Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
5.1|Colocacion de la cinta de juntas. 1 cada 20 m?2y no menos de |m Existencia de cruces o solapes.
1 por estancia
SPLO10 Lavabo mural. 2,00 Ud
| FASE ‘ 1 |Montaje de la griferia.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
|’I.’| Uniones. 1 por grifo m Inexistencia de elementaos de junta.
SNMO10r Encimera de chapa plegada 15,00 m
| FASE ‘ 1 |Replanteo y trazado en el paramento de la situacion de la encimera.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
1.1|Geometria. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
1.2|Situacion de las juntas. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
| FASE ‘ 2 |Colocacién, ajuste y fijacion de la encimera sobre los elementos soporte.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
2.1 |Horizontalidad. 1 por unidad m Pendientes superiores al 0,1%.
2.2 |Altura. 1 por unidad m Variaciones superiores a £5 mm.
| FASE ‘ 3 |Sellad0 y masillado de encuentros.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
|3.1 Uniones. 1 por unidad m Falta de estanqueidad.
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UAIO10r Rejilla de Sumidero longitudinal de fabrica. 42,60 m
| FASE ‘ 1 |Replanteo del recorrido del sumidero longitudinal.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
1.1|Situacion. 1 por sumidero longitudinal |m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
1.2|Dimensiones, profundidad y trazado. |1 por sumidero longitudinal |m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
| FASE ‘ 2 |Ver‘tid0 y compactacion del hormigén en formacion de solera.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
2.1|Espesor. 1 por sumidero longitudinal |m Inferior a 15 cm.
2.2|Condiciones de vertido del hormigén. |1 por sumidero longitudinal |m Consistencia de la amasada en el momento
de la descarga distinta de la especificada en
el proyecto o que presente principio de
fraguado.

m Amasadas a las que se ha afiadido agua u
otra sustancia nociva no prevista en el
proyecto.

| FASE ‘ 3 |F0r‘maoién de la obra de fabrica con ladrillos, previamente humedecidos, colocados con mortero.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo

3.1 |Aparejo de ladrillos, trabas, 1 por sumidero longitudinal |m Diferencias respecto a las especificaciones
dimensiones y relleno de juntas. de proyecto.

3.2|Dimensiones. 1 por sumidero longitudinal |m Diferencias respecto a las especificaciones

de proyecto.

| FASE ‘ 4 |Ejeou0ién de taladros para el conexionado de la tuberia al sumidero longitudinal.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo

4.1 |Situacién y dimensiones de los tubos |1 por sumidero longitudinal |m Falta de correspondencia entre los tubos y

y las perforaciones.

las perforaciones para su conexion.

| FASE ‘ 5 |Empalmeyrejuntadode

la tuberia al sumidero longitud

inal.

Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
5.1 |Conexiones de los tubos y sellado. 1 por tubo m Entrega de tubos insuficiente.
m Fijacion defectuosa.
m Falta de hermeticidad.
| FASE | B |Colocacion del sifn en linea.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
6.1 |Disposicion y tipo. 1 por sumidero longitudinal |m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
6.2|Conexién y sellado. 1 por unidad m Entrega de tubos insuficiente.
m Sellado de juntas defectuoso.
| FASE ‘ 7 |Colocacién del marco y la rejilla.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
7.1 Rejilla. 1 por sumidero longitudinal |m Falta de hermeticidad al paso de olores.
m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
UPTO10 Revestimiento de paramento con mosaico. 35,20 m?
| FASE ‘ 1 |Colocacién de las piezas empleando llana de goma.

‘Ver‘ificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo
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Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

1.

RN

Planeidad.

1 cada 20 m2

m Variaciones superiores a *2 mm, medidas
con regla de 2 m.

| FASE ‘ 2 |Limpieza del paramento.

Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
|2.’I Limpieza de las juntas. 1 en general m Existencia de restos de suciedad.
UXAO20b Pavimento de adoquines de hormigoén. 872,20 m2
| FASE ‘ 1 |Preparacio’n de la explanada.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
1.1|Desbroce. 1 cada 100 m2 m No se han eliminado las zonas reblandecidas.
1.2|Nivelacion. 1 cada 100 m2 m Diferencias respecto a las pendientes de
proyecto.
| FASE ‘ 2 |Extendido y nivelacion de la capa de arena.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
2.1 |Espesor. 1 cada 100 m? m Inferior a 3 cm.
m Superiora 5 cm.
2.2 |Extendido de la arena. 1 cada 100 m2 m No se ha conseguido una capa uniforme.
| FASE ‘ 3 |Co|ocacic’:n de los adoquines.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
3.1|Pendiente transversal. 1 cada 100 m2 m |nferior al 1%.
3.2|Coalor. 1 cada 100 m? m La colocacion no se ha realizado mezclando
adoquines de varios paquetes.
3.3|Colocacian. 1 cada 100 m@ m Se han colocado trozos de piezas de tamafio
inferior a una cuarta parte del tamarfio del
adoquin.

m No se ha trabajado pisando la parte ya
ejecutada del pavimento.

m Concentracion de cargas debidas a
apilamiento de material 0 a los mismos
operarios cerca del borde del trabajo.

m Colocacién de los adoquines sobre camadas
de arena encharcadas o excesivamente
hdmedas.

3.4|Junta entre adoquines. 1 cada 100 m@ m Inferior a 0,2 cm.
m Superior a 0,3 cm.
| FASE | 4 |Limpieza.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
4.1|Limpieza. 1 cada 100 m? m No se ha retirado el sobrante de arena.
4.2|Regado. 1 cada 100 m? m Falta de regado.

UXC010 Pavimento continuo de hormigén impreso, para exteriores.

42,00 m2

| FASE | 1

|Mezclad0 en camion hormigonera.

Verificaciones

N¢ de controles

Criterios de rechazo

1.

RN

Tipo de fibras, dosificacion y modo de
efectuar la mezcla.

1 por solera

m I[ncumplimiento de las prescripciones del
fabricante.

| FASE | 2 |Vertido, extendido y vibrado del hormigon.
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Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
2.1|Espesor. 1 cada 100 m@ m Inferior a 10 cm.
2.2|Condiciones de vertido del hormigén. |1 cada 100 m2 m Consistencia de la amasada en el momento
de la descarga distinta de la especificada en
el proyecto o que presente principio de
fraguado.

m Amasadas a las que se ha afiadido agua u
otra sustancia nociva no prevista en el
proyecto.

| FASE | 3 |Curado del hormigan.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
3.1|Método aplicado, tiempo de curado y |1 por fase de hormigonado |m El curado se ha realizado mediante adicién de
proteccion de superficies. agua o protegiendo la superficie con un
plastico, en vez de aplicando un agente
filmogeno.
| FASE ‘ 4 |Ap|icacic’)n manual del mortero coloreado endurecedor.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
4.1 |Espolvoreo. 1 cada 100 m? m El hormigén no ha quedado totalmente
cubierto.
4.2 |Alisado con llana. 1 cada 100 m? m El color no se ha integrado en el hormigon.
| FASE ‘ 5 |Ap|icacic’)n del desmoldeante hasta conseguir una cubricion total.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
5.1|Espolvoreo. 1 cada 100 m2 m La superficie no ha quedado totalmente
cubierta.
5.2|lmpresion. 1 cada 100 m? ® No se han utilizado los moldes especificados
en el proyecto.
| FASE ‘ 6 |Limpieza de la superficie de hormigén, mediante maquina hidrolimpiadora de agua a presion.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
6.1|Limpieza. 1 cada 100 m2 m No han transcurrido como minimo 3 dias
desde la impresion del pavimento.
| FASE ‘ 7 |Ap|icacién de la resina de acabado.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
7.1|Aplicacion. 1 cada 100 m? m | a superficie a tratar no ha endurecido.
m Falta de uniformidad.
m Capas de espesor excesivo.
UXHO10 Solado de baldosas de hormigon. 27,00 m2
| FASE ‘ 1 |Ver‘tid0 y compactacion de la solera de hormigon.
Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
1.1|Espesor. 1 cada 100 m? m |nferior a 30 cm.

1.2|Condiciones de vertido del hormigdn. |1 cada 100 m?2

m Consistencia de la amasada en el momento
de la descarga distinta de la especificada en
el proyecto o que presente principio de
fraguado.

m Amasadas a las que se ha afiadido agua u
otra sustancia nociva no prevista en el
proyecto.

| FASE ‘ 2 |Colocacién individual, a pique de maceta, de las piezas.

’Ver‘ificaciones ‘Ng de controles

Criterios de rechazo
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Verificaciones N¢ de controles Criterios de rechazo
2.1 |Espesor de la junta. 1 cada 100 m? m |nferiora 1,5 mm.
m Superiora 3 mm.
| FASE ‘ 3 ‘For‘maoién de juntas y encuentros.
Verificaciones N® de controles Criterios de rechazo
3.1 |Juntas de dilatacion. 1 cada 100 m2 ® No coincidencia con las juntas de dilatacion
de la propia estructura.

m Inexistencia de juntas en encuentros con
elementos fijos, como pilares o arquetas de
registro.

3.2|Juntas de contraccion. 1 cada 100 m@ m Separacion entre juntas superior a 6 m.

m Superficie delimitada por juntas superior a

30 m=.

5. CONTROL DE RECEPCION DE LA OBRA TERMINADA: PRESCRIPCIONES
SOBRE VERIFICACIONES EN EL EDIFICIO TERMINADO.

En el apartado del Pliego del proyecto correspondiente a las Prescripciones sobre verificaciones en el edificio
terminado se establecen las verificaciones y pruebas de servicio a realizar por la empresa constructora o
instaladora, para comprobar las prestaciones finales del edificio; siendo a su cargo el coste de las mismas.

Se realizaran tanto las pruebas finales de servicio prescritas por la legislacion aplicable, contenidas en el
preceptivo ESTUDIO DE PROGRAMACION DEL CONTROL DE CALIDAD DE LA OBRA redactado por el director
de ejecucion de la obra, como las indicadas en el Pliego de Prescripciones Técnicas del proyecto y las que
pudiera ordenar la direccion facultativa durante el transcurso de la obra.

6. VALORACION ECONOMICA

Atendiendo a lo establecido en el Art. 11 de la LOE, es obligacion del constructor ejecutar la obra con
sujecion al proyecto, al contrato, a la legislacion aplicable y a las instrucciones del director de obra y del
director de la ejecucion de la obra, a fin de alcanzar la calidad exigida en el proyecto, acreditando mediante el
aporte de certificados, resultados de pruebas de servicio, ensayos u otros documentos, dicha calidad exigida.

El coste de todo ello corre a cargo y cuenta del constructor, sin que sea necesario presupuestarlo de
manera diferenciada y especifica en el capitulo "Control de calidad y Ensayos" del presupuesto de ejecucion
material del proyecto.

En este capitulo se indican aquellos otros ensayos o pruebas de servicio que deben ser realizados por
entidades o laboratorios de control de calidad de la edificacion, debidamente homologados y acreditados,
distintos e independientes de los realizados por el constructor.

RUIZ LARA Y ASOCIADOS
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5.2. ESTUDIO DE GESTION DE RESIDUOS DE CONSTRUCCION Y DEMOLICION
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Se incluye en el ANEXQ IV - ESTUDIO DE GESTION DE RESIDUQS DE CONSTRUCCION

En GRANADA, a 03 de noviembre de 2023

.

Fdo.: ANTONIO REDONDO FERNANDEZ Fdo.: ANTONIO TRUJILLO MIRANDA
ARQUITECTO ARQUITECTO
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5.3. ESTUDIO GEOTECNICO. INFORMACION GEOTECNICA
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El Estudio Geotécnico se encuentra en ANEXO Il - DOCUMENTOS TECNICOS
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5.4. PROGRAMACION OBRA
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PROGRAMACION OBRA

Se incluye en el ANEXO Il - DOCUMENTOS ADMINISTRATIVOS

En GRANADA, a 03 de noviembre de 2023

V7 |
A7
‘:ﬁ“ /"| P \—A
l'.,’/ ; /
\//{ Y
Fdo.: ANTONIO REDONDO FERNANDEZ Fdo.: ANTONIO TRUJILLO MIRANDA
ARQUITECTO ARQUITECTO
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